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Ekspansja Eragrostis albensis (Poaceae) na antropogenicznych 
siedliskach w południowo-wschodniej Polsce 

Agnieszka Michalewska i Marcin Nobis

Michalewska, A. and Nobis, M. 2005. Expansion of Eragrostis albensis (Poaceae) on anthro-
pogenic sites in the south-eastern Poland. Fragmenta Floristica et Geobotanica Polonica 12(1): 
45–55. Kraków. PL ISSN 1640-629X.

Abstract: 58 new localities of Eragrostis albensis H. Scholz were found in the south-eastern part 
of Poland in 2003–2004. It occurs there in anthropogenic habitats e.g. railway-tracks, platforms, 
reloading areas near the railway stations, roadsides, gaps between flagstones. The distribution of 
new stations of E. albensis in Poland, diagnostic characters, phytosociological documentation and 
hypotheses concerning its spread are presented.
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Wstęp

Rodzaj Eragrostis Wolf reprezentowany jest we florze Polski przez 7 gatunków (Mirek i in. 
2002). Spośród nich, tylko E. minor Host, E. multicaulis Steud. i E. pilosa (L.) P. Beauv. 
uważane są za antropofity zadomowione w naszym kraju (Zając & Zając 2001). 

Eragrostis pilosa (L.) P. Beauv. znany był jako gatunek rozprzestrzeniający się głów-
nie w dolinie środkowej i dolnej Wisły (Ceynowa-Giełdon 1973; Sudnik-Wójcikowska 
& Guzik 1996; Kucharczyk 2001). Znane były również jego stanowiska w dolinie dolnego 
Sanu oraz synantropijne stanowiska w Warszawie (Sudnik-Wójcikowska 1981; Sudnik-
Wójcikowska & Guzik 1996), Szczecinie (Holzfuss 1937; Ćwikliński 1970), Pile (Żu-
kowski 1960) czy Dęblinie (Głowacki 1975). W świetle najnowszych danych okazało 
się jednak, że wszystkie pochodzące z doliny Wisły i Sanu okazy zielnikowe oznaczone 
jako E. pilosa należy odnieść do Eragrostis albensis H. Scholz (B. Sudnik-Wójcikowska 
inf. ustna). 

Eragrostis albensis to gatunek opisany po raz pierwszy dla nauki na postawie okazów 
zielnikowych pochodzących znad środkowej Łaby (Scholz 1996). Wcześniej rośliny z ro-
dzaju Eragrostis znajdowane nad Łabą uznawane były za E. pilosa.
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Bodźcem do rozpoczęcia badań nad rozprzestrzenianiem Eragrostis albensis w połu-
dniowo-wschodniej Polsce był fakt, iż autorzy odkryli kilka stanowisk tego gatunku, wy-
łącznie na siedliskach antropogenicznych.

Klucz do oznaczania gatunków z grupy Eragrostis pectinacea-pilosa, zawarty jest m.in. 
w opracowaniach: Scholza (1996), Scholza i in. (2002), Špryňara i Kubáta (2004) czy 
Sudnik-Wójcikowskiej i Guzika (msk.). W niniejszej pracy przedstawiono jedynie najważ-
niejsze cechy odróżniające E. albensis od E. pilosa (Tab. 1).

Materiały i metody

Badania terenowe prowadzono w latach 2003–2004. W celu zbadania rozprzestrzeniania się Eragrostis 
albensis, odwiedzano wszystkie stacje na wybranych odcinkach linii kolejowych: Dębica – Rzeszów 
– Przeworsk – Jarosław – Przemyśl – Medyka; Przeworsk – Leżajsk – Stalowa Wola – Tarnobrzeg – San-
domierz – Ostrowiec Świętokrzyski – Skarżysko-Kamienna; Suchedniów – Skarżysko-Kamienna – Radom 
– Puławy – Lublin. Ogółem odwiedzono 117 stacji kolejowych. Występowanie tej rośliny notowano rów-
nież na innych siedliskach, jak np.: chodniki miejskie, pobocza dróg, place przeładunkowe, parkingi, itp. 
W miejscach, gdzie E. albensis i towarzyszące jej rośliny tworzyły jednorodne płaty roślinności wykonano 
zdjęcia fitosocjologiczne, które zestawione zostały w tabeli (Tab. 2).

Wszystkie zebrane okazy zielnikowe złożone zostaną w zielniku Instytutu Botaniki Uniwersytetu 
Jagiellońskiego. Część oznaczeń zweryfikowali: Pani dr hab. B. Sudnik-Wójcikowska (Uniwersytet 
Warszawski) oraz Pan prof. H. Scholz (Ogród Botaniczny  Berlin-Dahlem).

Wykaz stanowisk Eragrostis albensis

Rozmieszczenie opisywanego gatunku (Ryc. 1) przedstawiono przy użyciu metody kartogramu ATPOL 
(Zając 1978; Zając & Zając 2001). Dla każdego stanowiska podano lokalizację w sieci ATPOL (kwadrat 
10 × 10 km) oraz siedlisko, na jakim gatunek ten został znaleziony.

W wykazie zastosowano następujące skróty: ok. – około; pl. przeład. – plac przeładunkowy; st. kolej. 
– stacja kolejowa; dw. kolej. – dworzec kolejowy 

Tabela 1. Najważniejsze różnice pomiędzy Eragrostis albensis H. Scholz i E. pilosa (L.) P. Beauv.
Table 1. Major differences between Eragrostis albensis H. Scholz and E. pilosa (L.) P. Beauv.

Cecha (Feature) Eragrostis albensis Eragrostis pilosa

Pęczek włosów u ujścia 
pochew liściowych

zwykle w dolnej i środkowej części 
łodygi

na całej długości łodygi

Wiecha zwykle dłuższa i mocniejsza, od 10 do 27 
cm długości (u okazów nie narażonych na 
uszkodzenia mechaniczne nawet dłuższa)

zwykle krótsza i delikatniejsza, od 8 do 
15 cm długości

Włoski u nasady odgałęzień 
wiechy

pojedynczo (rzadziej więcej), do 6 mm 
długości

po kilka (rzadziej pojedynczo), zwykle 
krótsze, do 4 mm długości

Gałązki wiechy i szypuły 
kłosków

sztywne, szorstkie, z gęsto rozmieszczo-
nymi szczecinkami

delikatne, gładkie lub tylko z króciutkimi 
(rzadziej rozmieszczonymi) szczecinkami

Szypuły bocznych kłosków zwykle od kłosków krótsze zwykle równe kłoskom lub od nich 
dłuższe 
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DF: 69 – Kraków, ul. Konopnickiej, (w pobliżu Mostu Dębnickiego) przy chodniku, koło przystanku 
autobusowego; przy i na chodniku, ok. 200–300 m na S od Ronda Grunwaldzkiego (gatunek notowany był 
w Krakowie również przez mgra J. Guzika – inf. ustna).

ED: 26 – Warszawa-Okęcie, na parkingu lotniska, w szczelinach między kostkami brukowymi.
EE: 17 – Radom, dw. kolej., w szczelinach płyt betonowych, przy krawędzi peronu nr 2; 19 – Jedl-

nia-Letnisko, torowisko oraz w szczelinach płyt betonowych peronu st. kolej.; 38 – Pakosław, przydroże; 
48 – Iłża (część N), przydroże, przy stacji paliwowej; 69 – Ostrowiec Świętokrzyski, ul. Kolejowa, na 
obrzeżach pl. przeład. przy dw. kolej.

FD: 92 – Dęblin, torowisko st. kolej. (stąd jako Eragrostis pilosa podany przez Głowackiego 1975 
– materiał zielnikowy wymaga rewizji).

FE: 00 – Pionki, między płytami peronu st. kolej.; 01 – Garbatka-Letnisko, torowisko oraz obrzeża 
szutrowego placu przy st. kolej.; 03 – Puławy Miasto, torowisko st. kolej.; 13 – Puławy, przy bocznym 
torze na dw. kolej. oraz między asfaltem jezdni a krawężnikiem chodnika obok dw. kolej.; 14 – Klemen-
towice, przy bocznicy kolejowej, ok. 100 m na SE od dw. kolej.; 24 – Łopatki, przy peronie st. kolej.; 
25 – Nałęczów, torowisko oraz pl. przeład. przy st. kolej.; Sadurki, torowisko st. kolej.; 26 – Miłocin, 
obrzeża pl. przeład. oraz między torami kolejowymi przy S krańcu peronu st. kolej.; 27 – Lublin, torowi-
sko dw. kolej.; 36 – Motycz, między torami kolejowymi, przy S krańcu peronu st. kolej.; 37 – Lublin, ul. 
Krochmalna, pl. przeład. przy starej bocznicy kolejowej; 41 – Lipsko (część W), most na rzece Krępiance; 
92 – Sandomierz (część NE), przydroże.

FF: 26 – Rudnik, przydroże przy szosie, na odcinku Rudnik – Kopki (koło 200 m na NW od drogi 
prowadzącej do wsi Chałupki); Łętownia, przydroże przy st. kolej.; 36 – Jelna, między płytami chodniko-
wymi peronu st. kolej.; Nowa Sarzyna, przy budynku dw. kolej. i między płytami chodnikowymi peronu; 
Nowa Sarzyna Kolonia, między płytami chodnikowymi peronu st. kolej.; 37 – Leżajsk, przydroże przy 

Ryc. 1. Rozmieszczenie nowych stanowisk Eragrostis albensis H. Scholz w południowo-wschodniej Polsce

Fig. 1. Distribution of new stations of Eragrostis albensis H. Scholz in the south-eastern Poland 
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klasztorze; Leżajsk, ul. Sienkiewicza, na placu targowym (między płytami brukowymi); Leżajsk, torowi-
sko i peron st. kolej.; 47 – ok. 2 km na NW od wsi Dębno, przydroże (przy mostku); 48 – na SE od wsi 
Piskorowice, wydeptywane miejsce na terenie dawnego PGR; przy NW krańcu wsi Dębno, przydroże 
(koło kapliczki); przy środkowej części trasy łączącej Dębno i Chałupki Dębniańskie, przydroże; Sieniawa 
(część S), przy murach; ok. 1,5 km na SE od Sieniawy, przydroże; Grodzisko Dolne, między płytami 
betonowymi pl. przeład. przy dw. kolej.; Tryńcza, między asfaltem jezdni a krawężnikiem chodnika, przy 
przystanku autobusowym (przy szkole); 56 – Łańcut, bocznica kolejowa oraz obrzeża pl. przeład. przy 
dw. kolej.; 58 – ok. 0,5 km na NE od wsi Wólka Małkowa, przydroże przy stacji paliw; Tryńcza, obok 
budynku dróżnika kolejowego przy stacji; Gniewczyna, przydroże, ok. 500 na W od warsztatu kolejowego; 
Gniewczyna, peron st. kolej.; Gorliczyna, przydroże; Przeworsk, bocznica kolejowa, ok. 200 m na E od 
budynku dw. kolej.; 60 – Dębica, pl. przeład. przy st. kolej.; 62 – Sędziszów Małopolski, pl. przeład. przy 
st. kolej.; 63 – Trzciana, plac przeład. przy st. kolej.; 64 – Rzeszów, dw. kolej., w szczelinach peronu nr 3; 
69 – Munina, między płytami betonowymi pl. przeład. (ok. 100 m na N od st. kolej.). 

GF: 60 – Turczempy, przydroże przy mostku, w pobliżu przystanku autobusowego (droga szybkiego 
ruchu nr 77); 70 – ok. 1,5 km na NW od Radymna, przydroże (ok. 200 m na SE od stacji paliw); Radymno, 
ul. Złota Góra, między kamieniami brukowymi na pl. przeład. (ok. 100 m na NE od st. kolej.); Sośnica 
Jarosławska, między płytami betonowymi peronu st. kolej.; 80 – Żurawica, torowisko i obrzeża pl. przeład. 
przy st. kolej.; 90 – Przemyśl, wydeptywane miejsce na placu przy torach w pobliżu budynku dw. kolej.

Łącznie lista zawiera 58 stanowisk Eragrostis albensis zlokalizowanych w 37 jednost-
kach kartogramu sieci ATPOL. 

W większości przypadków (34 razy) gatunek ten znaleziony został na terenach stacji 
kolejowych i ich obrzeżach, zaś w 17 przypadkach na przydrożach (głównie przy szosach). 
Między płytami chodnikowymi poza stacjami kolejowymi odnotowano go 3 razy. Szcze-
gółowe dane dotyczące frekwencji występowania Eragrostis albensis na poszczególnych 
siedliskach antropogenicznych ilustruje rycina 2.

Ryc. 2. Frekwencja wystąpień Eragrostis albensis H. Scholz na poszczególnych typach siedlisk antropogenicznych: 
a – perony kolejowe; b – torowiska; c – place przeładunkowe przy stacjach kolejowych; d – przydroża; e – na pograniczu 
asfaltu jezdni i krawężnika; f – chodniki miejskie; g – przy budynkach; h – inne

Fig. 2. Frequency of Eragrostis albensis H. Scholz occurring in different types of anthropogenic habitats: a – platforms 
at railway stations; b – railway-tracks; c – reloading areas near the railway stations; d – roadsides; e – on the border 
between asphalt and kerb; f – pavements; g – near buildings; h – others 
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Pojedynczo rosnące kępki Eragrostis albensis odnotowywane były w trakcie badań dość 
rzadko. Na większości stanowisk takson ten występuje raczej licznie (od kilku do kilku-
dziesięciu, niekiedy kilkuset okazów, np.: w Łańcucie czy w okolicach wsi Chałupki). Nie-
jednokrotnie, wraz z innymi roślinami, tworzy jednorodne płaty roślinności, które można 
było udokumentować zdjęciami fitosocjologicznymi (Tab. 2.). W sumie wykonano ich 20. 
W zdjęciach tych, ilościowość E. albensis waha się od +/1 do 4. Łącznie stwierdzono, iż na 
siedliskach antropogenicznych E. albensis współwystępuje z 87 gatunkami, przy czym 20 
z nich osiąga stałość powyżej 20%. Wśród gatunków charakteryzujących się najwyższym 
stopniem stałości, dominują apofity związane ze zbiorowiskami rozwijającymi się w miej-
scach wydeptywanych (rząd Plantaginetalia majoris) oraz epekofity charakterystyczne dla 
zbiorowisk ruderalnych zaliczanych obecnie do klasy Stellarietea mediae, a stanowiących 
pierwsze stadia sukcesyjne. W prezentowanej dokumentacji fitosocjologicznej uwagę 
zwraca duża stałość E. minor równa 65%.

Dyskusja

Według Scholza (1996) Eragrostis albensis to środkowoeuropejski neoendemit, który 
stanowi rezultat bardzo niedawnej specjacji jaka dokonała się po przypadkowym wpro-
wadzeniu roślin z grupy Eragrostis pectinacea-pilosa z krajów południowo-wschodniej 
Europy i Azji. Zupełnie odmienną, lecz naszym zdaniem słuszną, opinię prezentują czescy 
botanicy. Uważają oni, iż gatunek ten jest w Europie Środkowej neofitem, pochodzącym 
prawdopodobnie z obszarów wschodniej Eurazji (Špryňar & Kubát 2004). Mimo iż 
w ostatnich latach pojawiają się kolejne doniesienia o występowaniu E. albensis w krajach 
europejskich, to obecny stan wiedzy nie pozwala jednoznacznie stwierdzić, która z hipotez 
pochodzenia tego gatunku jest prawdziwa. 

Niejasne jest również jak gatunek ten dostał się na teren naszego kraju. Problem ten 
rozważali już Sudnik-Wójcikowska & Guzik (1996) analizując rozprzestrzenianie się 
tego gatunku (oznaczanego wcześniej jako Eragrostis pilosa) w dolinie Wisły i Sanu. 
Z pewnością dużą rolę w rozprzestrzenianiu E. albensis odegrały doliny rzeczne, pełniące 
funkcję korytarzy migracyjnych (Burkant 2001). Być może pierwsze stanowiska tego 
gatunku znajdowały się w dolinie górnego Sanu i stąd rozpoczęła się jego „wędrówka”. 
Diaspory tej rośliny mogły być transportowane boleochorycznie (jeden ze sposobów ane-
mochorii tj. rozsiewania diaspor przy udziale wiatru) i hydrochorycznie (tj. przy udziale 
wody) wzdłuż koryta Sanu aż do Wisły. Niewielką liczbę stanowisk E. albensis nad Sanem 
można tłumaczyć tym, iż panują tu mniej dogodne dla tej rośliny warunki siedliskowe. Na 
uwagę zasługuje fakt, iż mimo szczegółowych badań prowadzonych przez nas w dolinie 
dolnego Sanu, gatunek ten nie został znaleziony w korycie tejże rzeki. E. albensis, znany 
jak dotąd głównie z piaszczystych i żwirowych siedlisk nadrzecznych Wisły, „wydostał” 
się z dolin rzecznych i obecnie dość szybko rozprzestrzenia się na siedliskach antropoge-
nicznych.

Nie można jednak wykluczyć, iż gatunek ten dostał się, z terenów wschodnich, na teren 
Polski wraz z transportem drogowym lub kolejowym najpierw na siedliska antropogeniczne, 
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a dopiero potem do dolin rzecznych, gdzie znalazł odpowiednie warunki do swojej egzy-
stencji i szerokiego rozprzestrzenienia. W tym przypadku pierwsze stanowiska Eragrostis 
albensis w dolinach rzecznych zlokalizowane były najprawdopodobniej na aluwiach w po-
bliżu mostów na Sanie lub/i Wiśle. Prawdopodobne wydaje się, iż gatunek ten, początkowo 
zajmował siedliska antropogeniczne, następnie dostał się do dolin rzecznych, skąd ponow-
nie wraz z wydobywanym tu piaskiem trafił na tereny zmienione przez człowieka.

Jak dotąd, informacje dotyczące występowania tego gatunku poza dolinami rzecznymi 
– na siedliskach antropogenicznych, były dość skąpe. Okazy Eragrostis określane jako Era-
grostis pilosa znaleziono już w 1935 r. w Szczecinie (Holzfuss 1937), przy czym materiał 
zielnikowy (o ile istnieje) wymaga rewizji, podobnie jak w przypadku pozostałych stano-
wisk antropogenicznych tego gatunku w Polsce. Pierwsze doniesienia o występowaniu tego 
gatunku pod nazwą E. albensis na siedliskach antropogenicznych pochodzą z Warszawy 
(Sudnik-Wójcikowska & Guzik 1998).

Przedstawione wyniki badań świadczą, iż jesteśmy obecnie świadkami ekspansji Era-
grostis albensis na antropogenicznych siedliskach w Polsce południowo-wschodniej. Jeśli 
za słuszną przyjąć hipotezę, iż pierwsze stanowiska tego gatunku zlokalizowane były 
w dolinach rzecznych, to najbardziej prawdopodobne wydaje się „wydostanie się” diaspor 
tej rośliny wraz z piaskiem wydobywanym z dolin rzecznych, który następnie wykorzysty-
wany był np. przy okazji prac remontowych na drogach czy terenach kolejowych, lub też 
do walki z gołoledzią. Pojawienie się i ekspansja E. albensis na siedliskach wtórnych wy-
nika zarówno z antropopresji, jak i właściwości biologiczno-ekologicznych tego gatunku. 
Prawdopodobne jest, iż E. albensis może rozprzestrzenić się na terenie naszego kraju 
podobnie, jak blisko spokrewniony z nią gatunek E. minor. Wynika to z faktu, iż gatunki 
te charakteryzują te same sposoby rozsiewania – boleochoria i agochoria (czyli przeno-
szenie diaspor z różnymi materiałami i towarami transportowanymi przez człowieka) 
(Müller-Schneider 1986). Ich lekkie nasiona łatwo przenoszone są przez gwałtowne 
ruchy mas powietrza, wywołane przez podmuchy wiatru oraz przez poruszające się pociągi 
i samochody. W związku z tym, ekspansji tego gatunku niewątpliwie sprzyjają transport 
kolejowy i rozwijający się transport samochodowy oraz związane z nim zagęszczenie 
sieci dróg. Diaspory tych roślin mogą być też w sposób przypadkowy przenoszone wraz 
z piaskiem czy żwirem. Warto również zwrócić uwagę na fakt, iż na siedliskach wtórnych 
oba gatunki często występują razem (por. Tab. 2). Cienkie i długie korzenie tych terofitów 
mocno umocowują je w podłożu, którym może być, np.: silnie ubita gleba przydroży, zie-
mia wypełniająca szczeliny między płytami chodnikowymi, żwir czy nawet gruby tłuczeń 
na torowiskach. Przeprowadzone przez autorów obserwacje wskazują na to, iż E. albensis 
podobnie jak E. minor dobrze znosi przesuszenie siedliska, skażenie podłoża i atmosfery 
czy zasolenie gleby (w zdjęciach fitosocjologicznych notowana była razem z Puccinellia 
distans).

W świetle powyższych faktów, bez odpowiedzi, jak na razie, pozostaje pytanie o wy-
stępowanie Eragrostis pilosa w Polsce. Ponieważ jednak gatunek ten występuje na terenie 
państw sąsiadujących z Polską od wschodu, południa i zachodu (Scholz 1996; Scholz 
i in. 2002; Špryňar & Kubát 2004) wielce prawdopodobnym wydaje się znalezienie tego 
gatunku w granicach naszego kraju.
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mgr Renaty Piwowarczyk za udostępnienie okazu zielnikowego i informacje o występowaniu E. albensis 
w Sandomierzu.
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Summary

In Poland, the genus Eragrostis Wolf is represented by seven species, but only three of them (E. minor, 
E. multicaulis and E. pilosa) are anthropophytes established in the flora.

 Eragrostis pilosa was found mainly in the valleys of  the Vistula and San Rivers. It was also reported 
from anthropogenic habitats. According to new studies, all specimens of E. pilosa from the river valleys 
turned out to be E. albensis. Other specimens collected in the area of Poland should be checked. At the 
moment, we do not know if E. pilosa really occurs in our country. It was reported from Germany, the Czech 
Republic, Russia and Ukraine, so it seems to be possible finding the species in Poland. 

The keys to species of Eragrostis pectinacea-pilosa complex were published by Scholz (1996), 
Scholz et al. (2002), Špryňar & Kubát (2004), Sudnik-Wójcikowska & Guzik (mscr.). Authors of this 
paper present only the main differences between E. pilosa and E. albensis (Table 1).

Eragrostis albensis was described as a species new to science by Scholz in 1996. The author treats 
it as a Central-European species whereas Czech scientists consider it as a neophyte (adventive species) in 
Central Europe. In our opinion, the second hypothesis seams to be more reasonable.

All railway stations along selected fragments of railways in the south-eastern Poland were investigated 
in 2003–2004. Existence of Eragrostis albensis in other places beyond railway stations was also recorded. 
During the investigation 58 new stations (37 ATPOL squares) of E. albensis were discovered. In most 
cases, it was found in the area of railway stations (railway-tracks, platforms, reloading areas). It was also 
noticed at the roadsides and in gaps between flagstones. Data concerning occurrence of E. albensis in 
particular anthropogenic habitats are presented in Fig. 2.

Single specimens were found rather rarely. In most stations it occurs in large number (from several to 
tens or even several hundreds specimens). In many cases, Eragrostis albensis forms homogeneous patches 
with other plants, which were documented in phytosociological relevés (Table 2). More than half of the 
relevés included E. minor (constancy IV).

It is unclear, how the species arrived in the area of Poland. River valleys play very important role in 
spreading of the species. Probably first stations of the species appeared in the Upper San valley. From there 
its diaspores could be transported baleochorically or hydrochorically along the San valley to the Vistula 
valley. Eragrostis albensis which was recorded as a pioneer species in bare sandy, silty-sandy and grav-
elly-sandy bars in river valleys is recently found in anthropogenic habitats. It is possible, that it has been 
introduced there with sand extracted from river valleys. But, E. albensis could also arrive in the area of 
Poland by road transport or railway and then colonized the river valleys where it found suitable conditions 
for its existence and propagation. 

The results of the investigation have proved that we witness expansion of Eragrostis albensis in the 
anthropogenic habitats in Poland. This is effect of anthropopressure and biological-ecological properties 
of the species. E. albensis will spread in Poland just like E. minor. Both of these species have the same 
ways of dispersal (boleochory and anemochory). Moreover, both are resistant to habitat dessication, soil 
and atmosphere contamination and soil salinity. 

Przyjęto do druku: 11.02.2005 r. 


