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ABSTRACT: A total of 187 species of vascular plants which had been recognized as weeds in bo-
tanical gardens (literature data supplemented by informations from Polish herbarium collections).
The records dated back to 19" and 20™ centuries and obtained from 65 botanical gardens in Central
Europe (and 5 gardens established in other parts of the continent).

The majority of plants included on the list occurred locally and temporarily. However, bo-
tanical gardens were important dispersion centres of some aliens, such as Chamomilla suaveolens,
Galinsoga parviflora, Impatiens parviflora, Euphorbia humifusa and E. maculata.

KEY WORDS: weeds, garden escapes, botanical gardens

H. Galera'?, B. Sudnik-Wdjcikowska'," — Zaktad Botaniki Srodowiskowej, Uniwersytet Warszawski,
Al Ujazdowskie 4, PL-00-478 Warszawa, Polska; e-mail: h.galera@uw.edu.pl; > — Ogréd Bota-
niczny — Centrum Zachowania Roznorodnosci Biologicznej PAN, ul. Prawdziwka 2, PL-02-973
Warszawa, Polska

‘WSTEP

Ogrody botaniczne to instytucje posiadajace udokumentowane kolekcje zywych ro§lin
stuzace celom naukowym, ekspozycyjnym i edukacyjnym oraz ochronie gatunkéw za-
grozonych. Powyzsza definicja, zaproponowana przez VI Swiatowy Kongres Ogrodéw
Botanicznych (Asherville, 2000 r.), obejmuje réwniez placéwki specjalizujace si¢ w gro-
madzeniu konkretnej grupy ro§lin, takie jak arboreta, ogrody roslin leczniczych i palmiarnie
(PucHALSKI 2002). W niniejszym opracowaniu przyjeto wezsze i bardziej tradycyjne ujecie
tego terminu. Za ogrdd botaniczny sensu stricto uznano placéwke naukowa wyrdzniajaca
si¢ nie tylko bogatymi, ale i r6znorodnymi kolekcjami ros§linnymi.

Podstawowe zadanie ogrodéw botanicznych polega na gromadzeniu, uprawie i ekspono-
waniu roSlin. Na skutek ciggtego wzbogacania i modyfikowania swoich zbioréw, placéwki te
staja si¢ centrami introdukcji obcych taksonéw roslin. Ogrody botaniczne prowadza migdzy
sobg regularng wymian¢ materiatu roslinnego, dzigki czemu na nowe tereny przenoszone sg
nie tylko ro§liny introdukowane Swiadomie, ale takze gatunki zawlekane wraz z podtozem
lub jako zanieczyszczenia materiatu siewnego. Czg$¢ sposrdd tych taksondw jest zdolna do
spontanicznego rozprzestrzeniania si¢ w obrgbie danego ogrodu, a niektére wydostajg si¢
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na zewnatrz. Zachowujace si¢ w ten sposéb rosliny okresli¢c mozna jako ,,chwasty”. Termin
ten bywa jednak réznie rozumiany — w niniejszej pracy jest on uzywany w znaczeniu ro-
§lin niepozadanych — zaréwno tych obcych, jak i rodzimego pochodzenia (roslin zielnych,
a takze siewek i mtodocianych okazéw drzew), ktérych ewentualna ekspansywno$¢ moze
potencjalnie stanowi¢ zagrozenie dla miejscowej flory (RANDALL 1997).

MATERIAL I METODY

Opracowanie zasadniczo dotyczy ogrodéw botanicznych Europy Centralnej (w granicach zaproponowa-
nych m.in. przez ZaJAaca 1983). Dodatkowo uwzglgdniono notowania z zielnikéw i literatury, dotyczace
kilku europejskich placéwek znajdujacych si¢ poza tym obszarem (Kew, Madryt, Coimbra, Jatta i — lezace
na granicy kontynentéw — Tbilisi).

Obiekt badan stanowily rosliny naczyniowe, ktérych wystgpowanie byto w sposéb bezposredni lub
posredni spowodowane dziatalnoScia ogrodéw botanicznych. Byty to gatunki pojawiajace si¢ na skutek
dziczenia z uprawy oraz specyficzne chwasty zawlekane niemal wytacznie na tereny tych placéwek. Przy
gromadzeniu danych nie uwzglgdniano pospolicie wystgpujacych gatunkéw rodzimych dla danego rejonu,
podawanych w pracach: KOZHEVNIKOVA (1935), YEVTJUKHOVES (1949), Rojek (1977), Karcz (1980),
GRAF i ROHNER (1984) oraz RATYNSKIES (1993). Nie brano takze pod uwage wspéiczesnych notowar
opublikowanych w 2000 r. lub péZniej (np. ADAMCZEWSKA i in. 2000; ABNER & LAANSOO 2001; GALERA
2003), ani chwastow pojawiajacych si¢ wytacznie w obrebie szklarni (GALERA & RATYNSKA 1999).

Przedstawiona w niniejszej pracy list¢ chwastow notowanych w przesztosci w ogrodach botanicznych
zestawiono na podstawie danych z literatury. Dodatkowo dla gatunkéw wyraznie zwiazanych z ogrodami
botanicznymi, wykaz stanowisk uzupetniono o dane pochodzace z zielnikéw.

List¢ gatunkéw uporzadkowano w uktadzie alfabetycznym. Nomenklaturg botaniczng przyjgto gtéwnie
za RUTKOWSKIM (1998) oraz MIRKIEM i in. (2002), a nazewnictwo roslin nie wymienionych w tych opraco-
waniach zastosowano wedtug dziel: BATES i in. (1976), ERHARDT i in. (2000). Wprowadzono ujednolicony
zapis nazwisk autoréw nazw botanicznych (BRUMMITT & POWELL 1992).

Dla kazdego zamieszczonego w wykazie gatunku podano jego pochodzenie (dane opracowano na
podstawie flor lokalnych oraz prac: BATES i in. 1976, ROSTANSKI i SOwA 1986-1987, ZAJAC i in. 1998,
ERHARDT i in. 2000) i formg zyciowa (RAUNKIAER 1934) oraz wymieniono stanowiska w porzadku chro-
nologicznym. Nazwy miast podawano w oryginalnej (niekiedy z uzyciem transliteracji) i obecnie obowia-
zujacej wersji. W przypadkach braku wskazania stanowisk w konkretnych placéwkach (jesli autor cytatu
podat tylko, ze dana roSlina wystgpowata w ogrodach botanicznych okreslonego regionu), podawano
jedynie ogdlng informacj¢ o rejonach wystgpowania — np. Europa, Polska, Niemcy, czy Berlin (obecnie
istnieja 2 placéwki w tym miescie: Berlin—Schoneberg i Berlin—-Dahlem). Do wykazu stanowisk dotaczono
komentarze podawane przez autor6w publikacji i zbieraczy okazéw zielnikowych, dotyczace zachowania
si¢ rosliny w danym ogrodzie. Informacje te podzielono na 3 kategorie (por. objasnienia skrétéw), w za-
leznosci od stopnia ekspansywnos$ci gatunku. Szczegdlng uwage zwracano na przypadki wydostawania si¢
ro$lin poza obreb ogrodéw botanicznych.

Zawarte w wykazie daty florystyczne analizowano pod wzgledem liczby placéwek, z ktérych poda-
wano poszczeg6lne gatunki, a takze pod wzgledem spektrum form zyciowych i zré6znicowania pochodze-
nia gatunkéw.

WyNIKI
Historyczne dane dotyczace chwastow notowanych w 70 europejskich ogrodach botanicz-

nych dotycza tacznie 187 gatunkéw. Ogoétem na podstawie literatury i zielnikow zebrano
okoto 500 dat florystycznych. Wigkszos$¢ stanowisk stwierdzono w XIX i XX w., ze zrozu-
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miatych wzgledow notowan XVIII-wiecznych jest znacznie mniej (wzmianki pochodzace
z XVIII w. dotyczyty: Amaranthus retroflexus, Bidens frondosa, Chenopodium ambrosio-
ides, Euphorbia maculata, Galinsoga parviflora, Lepidium virginicum, Montia perfoliata,
Xanthium spinosum).

Pochodzenie gatunkéw zawartych w wykazie mozna uznaé za do$¢ zréznicowane, co
jest zwiagzane z duza réznorodnoscig roslin uprawianych w ogrodach botanicznych. Podano
ogétem:

— 110 gatunkéw wywodzacych sig ze Starego Swiata (59% z ogélnej liczby 187 takso-
néw), w tym: 39 europejskich, 27 azjatyckich i 3 afrykariskie oraz 18 eurazjatyckich i 23
zwiazane z basenem Morza Srédziemnego;

— 61 gatunkéw amerykanskich;

— 9 taksonéw powstatych pod wpltywem dziatalnosci cztowieka;

— 2 gatunki ogdlnotropikalne;

— 1 gatunek circumpolarny;

— 1 gatunek amerykansko-azjatycki;

— 3 taksony o niejasnym pochodzeniu.

W spektrum form zyciowych przewazaja terofity (92 gatunki, co stanowi 49% z og6l-
nej liczby podanych w wykazie taksonow). Bylin jest 81 (w tym 54 hemikryptofity), zas
roSliny drzewiaste sa reprezentowane tylko przez 14 taksonéw (notowania drzew i krzewow
dotyczyly gléwnie siewek i mtodocianych okazéw). Jest to wynik zgodny z oczekiwania-
mi, bowiem na terenach charakteryzujacych si¢ silnymi zakléceniami antropogenicznymi,
ro§liny szybko wchodzace w fazg generatywna maja wigksze mozliwosci zamknigcia
cyklu zyciowego (SOWA & WARCHOLINSKA 1992; JACKOWIAK 1998; SUDNIK-WOICIKOWSKA
1998). Z jednej strony zwigksza to prawdopodobiernistwo ich dtuzszego utrzymywania sig,
z drugiej za$ — ulatwia identyfikacj¢ taksonu (dlatego terofity mogty by¢ czg¢sciej zauwazane
w poréwnaniu z gatunkami o dlugiej wegetatywnej fazie rozwoju).

Sposréd 187 gatunkéw podanych na liscie, dla 12 gatunkéw odnaleziono tylko ogdlne
informacje o wystgpowaniu w ogrodach botanicznych (we wzmiankach w literaturze
nie wymieniono konkretnych placéwek ani miast). Wedtug danych literaturowych, 139
gatunkéw — miato po 1 konkretnym stanowisku, za$ pozostate 36 taksonéw podawano z co
najmniej 2 ogrodéw botanicznych. Szczegdlnie czgsto (w ponad 7 placéwkach) notowane
byty: Chamomilla suaveolens, Galinsoga parviflora, Impatiens parviflora oraz Euphorbia
humifusa i E. maculata. Uwzglgdnienie danych z zielnikéw pozwolito na uzupeinienie
dokumentacji dla Euphorbia humifusa 1 E. maculata, Galega officinalis, Nonea lutea,
Ornithogalum nutans, Oxalis stricta i Veronica peregrina o dodatkowe stanowiska.

Szczegétowe informacje zamieszczane w cytowanej literaturze lub na etykietach zielni-
kowych dokumentuja, ze 58 gatunkéw wydostato si¢ na zewnatrz ogrodéw botanicznych.
Dane o ucieczce z ponad 10 placéwek odnaleziono dla Impatiens parviflora i Galinsoga
parviflora, natomiast dla 6 innych gatunkéw istnieja dane o kilku (od 2 do 6) konkretnych
ogrodach, z ktérych ro§liny te wydostaly si¢ na zewnatrz (np. dla Chamomilla suaveolens
stwierdzono 6 takich przypadkéw).

Mozna przypuszczaé, ze wickszo$¢ roslin pojawiata si¢ przejSciowo i niezbyt obficie.
Zebrane w wykazie notowania historyczne byly rozproszone w wielu Zrédtach i podawano
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je w oparciu o obserwacje prowadzone w sposob niesystematyczny. Wigksza liczba cytatéw
dotyczacych niektérych gatunkéw to prawdopodobnie wynik duzego zainteresowania dang
rosling. Przyktadowo w XIX w. problem ucieczek Impatiens parviflora i Galinsoga parvi-
flora z ogrodéw botanicznych stat si¢ zjawiskiem dos¢ powszechnie znanym w Srodowisku
botanikéw. Naukowcy interesowali si¢ nimi, aktywnie poszukiwali ich nowych stanowisk
i publikowali swoje spostrzezenia, przyczyniajac si¢ do doktadniejszego poznania historii
migracji tych roslin.

Dyskusia

Zgromadzone w ramach niniejszej pracy dane historyczne pochodza gléwnie z XIX
i XX w. W tym czasie w 70 europejskich ogrodach botanicznych zanotowano tacznie 187
gatunkéw, a 58 sposréd nich wydostato si¢ z ogrodéw. Natomiast podczas badan tereno-
wych z lat 1992—-1999 (GALERA 2003; GALERA & SUDNIK-WOICIKOWSKA 2004), w 8 pol-
skich ogrodach botanicznych stwierdzono wystgpowanie 1092 taksonéw synantropijnych
(w tym 350 obcych uciekinieréw z uprawy). Odnaleziono 31 gatunkéw, ktére wydostaly
si¢ z badanych placéwek. Liczba gatunkéw notowanych w przesziosci jest zatem duzo
mniejsza w poréwnaniu z wynikami wspétczesnych analiz. Biorac pod uwage czas gro-
madzenia danych mozna stwierdzié, Ze obserwowane w ciagu ostatnich 200 lat przypadki
rozprzestrzeniania si¢ ro§lin w ogrodach botanicznych Europy Centralnej (i poza ich tereny)
byly stosunkowo rzadkie.

Powyzsze réznice moga wynika¢ m.in. ze specyficznych kryteriow gromadzenia danych
na potrzeby niniejszej publikacji. Podczas poszukiwan w literaturze nie uwzglgdniano np.
pospolicie wystepujacych gatunkéw rodzimych dla danego rejonu (por. rozdziat ,,Materiat
i metody”). Nalezy wzia¢ pod uwage takze fakt, ze zawarte w wykazie informacje nie sa
wynikiem prowadzenia systematycznych badan florystycznych, lecz stanowia zbidr luz-
nych spostrzezen, poczynionych przez réznych autoréw w okresie 2 wiekéw (podczas gdy
w pracach GALERA 2003 oraz GALERA i SUDNIK-WOJCIKOWSKA 2004 opublikowano dane
zgromadzone na podstawie systematycznych i wielokrotnie ponawianych obserwacji tere-
nowych). W przypadku danych historycznych istnieje mozliwo$¢ wystgpowania pewnych
niescistosci, wynikajacych np. ze stosowanego w literaturze nazewnictwa, a niekiedy takze
z watpliwosci co do prawidlowo$ci oznaczenia roslin (wtedy, gdy weryfikacja materiatow
zielnikowych okazywata si¢ niemozliwa). Przeglad historycznych notowari miat zatem
charakter sondazowy, a do uzyskanych na jego podstawie danych liczbowych trzeba pod-
chodzi¢ z duza ostroznoscig i traktowac je jako szacunkowe.

Przedstawiony w niniejszej pracy wykaz notowan historycznych moze stanowi¢ punkt
wyijscia do rozwazan dotyczacych roli ogrodéw botanicznych w ksztaltowaniu si¢ synan-
tropijnej flory Europy Centralnej. Ponad 200-letni dystans czasowy pozwala oszacowac
wplyw dziatalnosci tych placéwek na rozprzestrzenianie si¢ niektérych obcych roslin.
Dane z literatury i zielnikéw wskazuja, ze tereny ogrodow botanicznych stanowily w prze-
sztoSci punkty wyjSciowe do rozprzestrzeniania si¢ tak powszechnie dzi§ wystepujacych
w Europie chwastéw obcego pochodzenia, jak Chamomilla suaveolens, Galinsoga parvi-
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flora, czy Impatiens parviflora. W licznych ogrodach notowano takze Euphorbia humifusa
i E. maculata, cho¢ poza tymi placéwkami oba wilczomlecze sa w Centralnej Europie
nadal stosunkowo rzadkie. Warto takze podkresli¢, ze w polskich ogrodach botanicznych
rosliny te rozprzestrzeniaja si¢ nadal, cho¢ nie wykazuja tendencji do wydostawania si¢
na zewnatrz (GALERA 2003). Na podstawie zgromadzonych dotychczas informacji trudno
jednoznacznie stwierdzié, czy w przysztosci dojdzie do wyraZznych zmian w rozmieszczeniu
ktoregos z nich. Wychodzac jednak z zatozenia, ze dazenie do dyspersji jest naturalng cecha
przypisana kazdemu gatunkowi, nalezy uzna¢ to za prawdopodobne. Procesy rozprzestrze-
niania si¢ ro$lin z udzialem ogrodéw botanicznych trwaja nadal, a ich skutki sa trudne do
przewidzenia.

WNIOSKI

(1) Na podstawie danych historycznych stwierdzono przypadki rozprzestrzeniania si¢
187 gatunkéw obcych rodlin w ogrodach botanicznych Europy Centralnej, zdarzajace si¢
gléwnie w XIX 1 XX w.

(2) Wigkszos¢€ roslin wystgpowata lokalnie i przejSciowo.

(3) Ogrody botaniczne Europy Centralnej stanowity w przesztoSci wazne centra rozprze-
strzeniania niektérych gatunkéw obcego pochodzenia, takich jak: Chamomilla suaveolens,
Galinsoga parviflora, Impatiens parviflora oraz Euphorbia humifusa i E. maculata.

WYKAZ NOTOWAN (LIST OF RECORDS)
Oznaczenia i symbole (abbreviations and symbols)
pochodzenie taksonu (origin of the taxon):

afryk. — afrykariski (African) m. — goérski (mountain)

antropog. — antropogeniczny (anthropogenic)
atlant. — atlantycki (Atlantic)

azjat. — azjatycki (Asiatic)

balk. — batkariski (Balkan)

bor. — borealny (boreal)

¢ — centralny, Srodkowy (central)
circumpol. — cirkumpolarny (circumpolar)

e — wschodni (eastern)

eurazjat. — eurazjatycki (Eur-Asiatic)
europ. — europejski (European)

eurosyber. — eurosyberyjski (Euro-Siberian)
hort. — pochodzacy z hodowli (horticultural)
iran. — iranski (Iranish)

kauk. — kaukaski (Caucasus)

kont. — kontynentalny (continental)

medit. — mediterranski (Mediterranean)
n — pétnocny (northern)

pldamer. — potudniowoamerykanski
(South-American)

plnamer. — péinocnoamerykanski
(North-American)

poch.? — pochodzenie nieznane (origin unknown)
pontyj. — pontyjski (Pontic)

s — potudniowy (southern)

subatlant. — subatlantycki (Subatlantic)

subkont. — subkontynentalny (subcontinental)
syber. — syberyjski (Siberian)

tropik. — tropikalny (tropical)

tur. — turanski (Turanian)

w — zachodni (western)
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forma zyciowa (life form):

A - hydrofit (hydrophyte) M - megafanerofit (megaphanerophyte)
C — chamefit (chamaephyte) N — nanofanerofit (nanophanerophyte)
G - geofit (geophyte) T — terofit (therophyte)

H - hemikryptofit (hemicryptophyte)
Zielniki (herbarium collections):

KRA - Zielnik Instytutu Botaniki Uniwersytetu Jagielloriskiego w Krakowie (Herbarium of Institute of
Botany, Jagiellonian University in Krakéw); KRAM — Zielnik Instytutu Botaniki im. W. Szafera Polskiej
Akademii Nauk w Krakowie (Herbarium of W. Szafer Institute of Botany, Polish Academy of Sciences
in Krakéw); KTU — Zielnik Katedry Botaniki Systematycznej Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach
(Herbarium of Department of Plant Systematics, University of Silesia in Katowice); LOD — Zielnik Kate-
dry Botaniki Uniwersytetu L.odzkiego (Herbarium of Chair of Botany, £.6dZ University); POZ — Zielnik
Zaktadu Taksonomii Roslin Uniwersytetu im. A. Mickiewicza w Poznaniu (Herbarium of Department of
Plant Taxonomy, A. Mickiewicz University in Poznan); WA — Zielnik Zaktadu Systematyki i Geografii
Roslin Uniwersytetu Warszawskiego (Herbarium of Department of Plant Systematics and Geography,
Warsaw University); WRSL — Zielnik Muzeum Przyrodniczego Uniwersytetu Wroctawskiego (Herbarium
of Muzeum of Natural History, University of Wroctaw)

Dodatkowe uwagi autoréw publikacji lub etykiet zielnikowych (additional informations included in the
publication or on the herbarium specimen label):

e — chwast”, ,wystgpuje spontanicznie”, ,,wystgpuje adwentywnie”, ,,zdziczat z uprawy” (,,weed”,
,;occurs spontaneously”, ,,occurs adventively”, ,,escaped from cultivation”);

e — gatunek czgsty”, ,,uciazliwy chwast”, ,trwa nadal”, ,,gatunek zadomowiony” (,,frequent species”,
aggresive weed”, ,,still occurs”, ,,permanently established”);

eee — oatunek wydostatl si¢ na zewnatrz ogrodu botanicznego” (,,species escaped from the botanical
garden”).

Pochodzenie taksonu i jego form¢ zyciowa podano w klamrach (origin and life-form of taxon are given
in brackets) { }

Abutilon theoprasti Medik. {c,w-azjat.; T}
ZURICH — data?e (HEGI 1966-1992 [t. 5.1]).

Acalypha mexicana Miill. Arg. {s-ptnamer.; T?}
MONTPELLIER — 1812-1917¢ (ASCHERSON & GRAEBNER 1917).

Aegilops cylindrica Host {submedit.-subkont.-eurazjat.; T}
PETERSBURG — 1918 i 1975¢ (TSVELEV 1977).

Alchemilla gracilis Opiz {subkont.-eurosyber.; H}
KRAKOW — 1977¢¢ (TRZCINSKA-TACIK 1979; ROJEK 1977).

Alchemilla mollis (Buser) Rothm. {m.europ. (Karpaty), sw-azjat.; H}
KRAKOW — ¢ (ROJEK 1977); * (TRZCINKA-TACIK 1979).

Alliaria petiolata (M. Bieb) Cavara & Grande {medit.-subatlant.-eurazjat.; H}
PETERSBURG — ¢ ,,Ogrdd przyczynit si¢ do rozprzestrzenienia gatunku w XIX w.” (GUSEV 1968).

Allium paradoxum (M. Bieb.) G. Don {sw-azjat.; G}
EuropA — data?ee ,czasem w parkach i ogrodach botanicznych zdziczaty lub zadomowiony, rzadko
takze poza nimi” (HEGI 1936-1969 [t. 1]). BERLIN — ¢¢ (HOCK 1903).

Allium scorodoprasum L. {submedit.-subkont.-europ.; G}
KUEV — ¢ ,,na tace” (JAKUBOWSKI 1904).
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Althernanthera sessilis R. Br. {ptdamer.; T?}
EUROPA — ¢ (HEGI 1966-1992 [t. 3.2]).

Amaranthus acutilobus Uline & Bray {Meksyk; T}
BERLIN, WIEN, PRAHA — data? ¢ (HEGI 1966-1992 [t. 3.2]).

Amaranthus albus L. {s-ptnamer.; T}
MONTPELLIER — data? ® (FREY 1971). KRAKOW —eee?  Smietniki za Ogrodem” (KORNAS 1953).

Amaranthus chlorostachys var. acicularis (Thell.) Aellen {s-ptnamer., ptdamer?; T}
EuroprA — XIX w. ¢, .Sprowadzony jako ciekawostka do ogrodéw botanicznych w pierwszej potowie
poprzedniego stulecia, wydaje si¢ dzi$ juz nie istnie¢” (HEGI 1966-1992 [t. 3.2]).

Amaranthus crispus (Lesp. & Thev.) N. Terracc. {ptdamer.; T}

BORDEAUX — ,,0d 1863 zadomowiony” e (HEGI 1966-1992 [t. 3.2]). WIEN — 1920, ,,zawleczony do
Ogrodu” (Hear 1966-1992 [t. 3.2]).

Amaranthus dubius Mart. ex Thell. x Amaranthus spinosus L. {antropog.; T}
BERLIN — 1874 » (HEGI 1966-1992 [t. 3.2]).

Amaranthus lividus L. {medit.; T}

BERLIN, DRESDEN — data?, * ,,W Europie od dawna uprawiany w ogrodach botanicznych i przypadkowo
stamtad dziczejacy” (HEGI 1966-1992 [t. 3.2]).

Amaranthus retroflexus L. {w,s-ptnamer.; T}
UpPSALA — data?, eee ,pojawil si¢ w Europie w 1750 r. w ogrodzie botanicznym w Uppsali, gdzie
posadzit go Linneusz i skad gatunek zaczatl si¢ rozprzestrzeniaé” (KOzZHEVNIKOV 1935).

Amaranthus cruentus L. x Amaranthus retroflexus L. {antropog.; T}
ZURICH — od 1907, ¢ (HEGI 1966-1992 [t. 3.2]).

Amaranthus spinosus L. {obie pdtkule tropik.; T?}
EUROPA — e*¢? (HEGI 1966-1992 [t. 3.2]).

Amelanchier ovalis Medik. {s,c-europ.-sw-azjat., n-afryk.; H,T}
MOSKVA-GLAVNYJ BOT. SAD — ¢ (YEVTJUKHOVA 1949).

Arabis glabra (L.) Bernh. {submedit.-subatlant.-bor.-eurazjat.; H}
POzZNAN — ¢ (KRAWIECOWA 1951).

Artemisia annua L. {s,e-europ., w-azjat.; T}

POZNAN i WARSZAWA — OGROD BOT. UNIW. WARSZAWSKIEGO — ***? ,,zapewne przeniesiona z ogrodow
botanicznych” (KOBENDZA 1949). WROCLAW — 1956¢ee (WRSL leg. K. Rostariski); 1957¢e¢ (KRA, KTU,
POZ, WRSL leg. K. Rostariski); * ,jest statym chwastem w Ogrodzie Botanicznym, skad przeniosta si¢ na
pobliskie gruzy i na wysypisko” (ROSTANSKI 1960). KRAKOW — 1949eee? (KRA leg. A. Kornas et J. Kor-
nas); 1957+e¢ (KRAM leg. T. Tacik).

Asarina procumbens Miller {Pétwysep Iberyjski; H,T}
PARIS — ¢ ,,0d dawna [...] w szczelinach starych muréw [...], gdzie owocuje bardzo obficie” (GUINET
1936).

Aster novi-belgii L. {e-ptnamer.; H}
KRAKOW — ¢ (TRZCINSKA-TACIK 1979).

Aster squamatus (Sprengel) Hieron {s-ptnamer., ptdamer.; T}

PARIS — *¢ | W 1929 r. prébki rosliny przystano [...] do identyfikacji. [...] Nasiona pozyskane z probki
wzeszty bardzo tatwo; od tego momentu gatunek ten szybko si¢ zadomowil w naszym Ogrodzie [...]”
(GUINET 1936).

Atriplex prostrata Boucher ex DC. {medit.-euroazjat.; T}
BERLIN-SCHONEBERG — ® (ASCHERSON 1894).
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Atropa belladonna L. {w,c,s-europ.; H}
KRAKOW — 1969¢ . na gruzach zburzonej szklarni” (TRZCINSKA-TACIK 1979).

Azolla caroliniana Willd. {s-ptnamer., ptdamer.; A}
WROCEAW — 1928 (ROSTANSKI & Sowa 1986-1987).

Bidens connata H. L. Muhl. {ptdamer.; T}
BERLIN —1865¢¢¢ (SzULCZEWSKI 1931).

Bidens frondosa L. {n-ptnamer.; T}
MONTPELLIER —1762¢¢¢ (TRZCINSKA 1961).

Borago officinalis L. {medit.; T}
WROCLAW — ¢, .na rumowisku w obrgbie Ogrodu” (ROSTANSKI 1961).

Brassica nigra (L.) Koch {sw,w-europ.; C}
LODZ — 1961 eee?  silnie rozros$niety okaz na zsypisku $mieci za [...] Ogrodem Botanicznym” (SOwA
1965).

Bromus polyanthus Schribner ex Shear. {cw-ptnamer.; H?}
PARIS — 1934 eee (GUINET 1936).

Bryonia alba L. {s,c,e-europ.-sw-azjat.; H,G}
KUEV — ¢ (JAKUBOWSKI 1904).

Bryonia dioica Jacq. {s,w-europ.; G,H}

WARSZAWA — OGROD BOT. UNIW. WARSZAWSKIEGO — ***? ,wedlug Szuberta w poblizu Warszawy,
ostatnio nie znajdowana, zapewne wowczas jako uciekinier z Ogrodu Botanicznego i ponownie zanikng¢ta”
(ROSTAFINSKI 1872). POZNAN — 1951¢e (KRAWIECOWA 1951; JACKOWIAK 1993).

Camelina sativa (L.) Crantz {antropog.; T}
LODZ — 1961¢e? , zsypisko $mieci za [...] Ogrodem Botanicznym” (Sowa 1965).

Campanula pyramidalis L. {n-Wtochy, nw-batk.; H}
PARIS - ,,wystepowal szczegdlnie obficie w zaglgbieniach starego muru podtrzymujacego taras starej
oranzerii” (GUINET 1936).

Cephalaria gigantea (Ledeb.) Bobrov {kauk.; H}

MOSKVA-GLAVNYJ BOT. SAD — ee?  podejrzenie o zawleczenie nasion z Giéwnego Ogrodu Bota-
nicznego, lezacego w odlegtosci kilku kilometréw. Jest tam uprawiana i daje samosiewy” (MAKAROV
& IGNATOV 1983).

Chaenomeles japonica (Thunb.) Lindl. ex Spach {Japonia; N}
BERLIN — ¢ (HOCK 1910).

Chaiturus marrubiastrum (L.) Rchb. {medit.-kont.-europ.(azjat.); H,T}
LODZ — 19619 (SOWA 1965).

Chamomilla suaveolens (Pursh) Rydb. {n-ptnamer., e-azjat.; T}

BERLIN-SCHONEBERG — *** ,,W czerwcu spotkatem ja w pelni rozwinigta, czgSciowo obficie kwitnaca,
czgSciowo juz z dojrzatymi owocami; [...] w potowie wrzesdnia sg jeszcze wigksze, opéZnione egzemplarze,
podczas gdy z wczeSniejszych nasion kietkuje druga generacja, z ktérej, przypuszczam, najmniej czgs$¢
rozwinie si¢ w nadchodzacej jesieni” (BRAUN 1852); 1852ee¢ _teraz tylko przed Ogrodem. Dalej rozwle-
czona dzieki ruchowi kolejowemu” (ASCHERSON & GRAEBNER 1898-1899); 1852e¢e¢ (ASCHERSON 1894;
PAX 1915); eee ,w roku 1852 [...] znaleziono go po raz pierwszy [w Europie] w Schoneberg” (SZULCZEWSKI
1931; HEGI 1966-1992 [t. 6.4]). WROCLAW — e _zbieg z Ogrodu [...], skad wydostatl si¢ w potowie ubie-
gtego wieku” (NOWINSKI 1960); 1881eee (FIEK 1881). KALININGRAD — 1859¢¢e uciekinier z Ogrodu [...],
gdzie byl widziany w poblizu Ogrodu Botanicznego. Na tych terenach widziany po raz pierwszy w 1859
przez Caspary’ego i od tego czasu bardzo si¢ rozprzestrzenit, gtéwnie na obrzezach drég” (ABROMEIT i in.
1903); eee (HEGI 1966-1992 [t. 6.4]). KEW — *e*  sprowadzono go w 1869 r., skad w ciaggu dwu lat wydostat
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si¢ na wolno$¢” (PODBIELKOWSKI 1995). PETERSBURG — po 1880¢ ,jeszcze w latach czterdziestych zeszlego
stulecia byta uprawiana w Ogrodzie [...] jako rzadka ro§lina. Jako chwast pojawita si¢ w 80. latach XIX w.
i od tego czasu rozprzestrzenita si¢ w europejskiej czgSci ZSRR i dalej na wschéd” (KELLER i in. 1935);
,.ha wielu czgsciach piotrogrodzkiego Ogrodu Botanicznego w 1850 r. i wezesniej. Szybko wydostat si¢
z Ogrodu, w latach 70. stat si¢ czgsta ro§ling guberni” (GUSEV 1964). TARTU — e  jako uciekinier z Ogrodu
[...], jest w poblizu Dorpat [Tartu] i otoczeniu jako powszechny” (KLINGE 1882). WARSZAWA — OGROD
Bor. UNiw. WARSZAWSKIEGO — * (KAMIENSKI 1884). HELSINKI — data?eee ,[...] znaleziony na terytorium
Ogrodu [...]. Teraz wszedzie w rejonie Zatoki Finskiej” (GUSEV 1964).

Chelidonium majus var. laciniatus (Mill.) Koch {poch.?, H,T}
KRAKOW — ,,pod murem” (RACIBORSKI 1888).

Chenopodium ambrosioides L. {ptdamer.; T,H}
MONTPELLIER — 1782 (HEGI 1966-1992 [t. 3.2]).

Chenopodium capitatum (L.) Asch. {ptdamer?; T}
EurorA — ,,dzi§ rzadko dziczejaca z ogrodéw (botanicznych) lub zawlekana z towarami” (HEGI
1966-1992 [t. 3.2]).

Chenopodium giganteum D. Don {n-indyjski; T}
KRAKOW — ¢ prawdopodobnie przywleczony z prébkami nasion odmian tytoniu wysiewanych
w szklarni” (TRZCINSKA-TACIK 1971).

Chenopodium opulifolium Schrad. ex W. D. J. Koch & Ziz {medit.-afryk.-eurazjat.; T}
LODZ — 1961 e doS¢ liczne okazy na zsypisku $mieci za [...] Ogrodem” (Sowa 1965).

Chenopodium schraderanum Schult. {m. n-afryk.; T}
EUrOPA (POTSDAM, ZURICH, BASEL) — **¢ ,,\W Europie byt uprawiany czasem w ogrodach botanicznych,
dziczal w nich i trafial takze na zewnatrz jako przejsciowy uciekinier” (HEGI 1966-1992 [t. 3.2]).

Collomia grandiflora Douglas {w-ptnamer.; T}
POZNAN — eee a7 do roku 1928, roslina ta wystgpowata dos¢ licznie jako chwast w Ogrodzie [...] oraz
w jego sasiedztwie. Po niezwykle surowej zimie 1928/29 wygineta” (URBANSKI 1958).

Commelina virginica L. {cs-pinamer.; G?}
BERLIN — ¢ (HOCK 1910).

Conyza bonariensis (L.) Cronquist {s-ptnamer.; T}
EuropPA — ,,poczatkowo trafita do Europy jako roSlina uprawiana w ogrodach botanicznych” (HEGI
1966-1992 [t. 6.3]).

Corispermum leptopterum (Asch.) Iljin {sw-europ.; T}

DARMSTADT — 1843 ,,dyrektor Ogrodu wysiat w 1843 r. okoto p6t funta nasion uprawianego we wszyst-
kich ogrodach botanicznych [gatunku] w poblizu cmentarza w Darmstadt. RoSliny rozwingtly si¢, a pdZniej
rozprzestrzenity si¢ na cmentarzu w niekoriczacej si¢ liczbie” (HEGI 1966—-1992 [t. 3.2]).

Coronopus didymus (L.) Sm. {ptdamer.; T}
KARLSRUHE — ¢ (THELLUNG 1915).

Corydalis bracteata (Stephan) Pers. {syber., Attaj; G?}
PETERSBURG — * (GUSEV 1968).

Corydalis lutea (L.) DC. {m. c-europ. (s-Alpy); G}

KRAKOW — 1976¢ ,stare alpinarium, przy Sciezce” (KRA leg. K. Rojek); 1977+ ,plac po zburzonej
szklarni” (KRA leg. K. Rojek); * ,,miejsce po zburzonej szklarni. Gatunek ten jest posadzony w alpinarium,
na teren do$¢ oddalonej (ok. 25 m) zburzonej szklarni mégt si¢ dosta¢ np. przez myrmekochori¢” (ROJEK
1977); » ,,W alpinarium moégt by¢ przed laty sadzony i przeszedt tylko na Sciezke, ale juz na gruzach po
zburzonej szklarni jest w prostej linii 70 m odlegtosci [...], by¢ moze rozsiewa si¢ myrmekochorycznie”
(TrzcINSKA-TACIK 1979).
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Corydalis nobilis (L.) Pers. {syber., Attaj; G?}
PETERSBURG — * (GUSEV 1968).

Cotoneaster acuminatus Lindl. {m. c-azjat. (Himalaje); N}
BERLIN — ¢ (HOCK 1910).

Cotula coronopifolia L. {s-afryk.; T}
HOLANDIA — eee istnieje mozliwos¢, ze ,,zbiegl z ogrodéw botanicznych w Holandii” (HEGI 1966-1992
[t. 6.4]).

Crataegus tanacetifolia Pers. {w-azjat.; N}
BERLIN-DAHLEM — ¢ (HOCK 1910).

Crocus imperati Ten. {s-Wtochy, Korsyka; G}
BERLIN-DAHLEM — e¢? |, Ogrdd i stoneczne pola, zdziczaty” (Hock 1910).

Crocus kotschyanus C. Koch {sw-azjat.; G}
BERLIN-DAHLEM i BERLIN-SCHONEBERG — ¢ (HOCK 1910).

Cuscuta gronovii Willd. ex Schult in Roem. & Schult. {e-ptnamer.; T}

WRoctAwW — 1869 ,,chwast nie do wytgpienia” (HEGI 1966—1992 [t. 5.3]); 1869¢ (SZOBER 1963); 1964+
,ha Callistephus sinensis” (KTU leg. M. Tokarski). BERLIN — 1893¢ (SZOBER 1963); ,.na astrach amerykari-
skich i na takach” (ASCHERSON & GRAEBNER 1917). KRAKOW — 1946¢ ,na Aster cordifolius i Epilobium
hirsutum” (KRA leg. A. Kornas et J. Kornas; TRZCINSKA-TACIK 1979); ¢ (KORNAS 1950). WARSZAWA
— OGROD BoT. UNIw. WARSZAWSKIEGO — 1962¢¢ | atakowata jedynie: Aster novi-belgii L., A. cordifolius L.,
A. salicifolius Lam., Eupatorium ageratoides L., E. cannabinum L. gtéwnie za$ Solidago canadensis L.”
(SzOBER 1963); 1962+ ,.na Solidago” (WA leg. M. Zanowa).

Cymbalaria muralis P. Gaertner, B. Mey & Scherb. {s-europ.; C,H}

KRAKOW — 1876 ,.na $ciance cieplarni od zewnatrz jako zbieg” (KRA leg. A. Slendzin’ski); * ,spon-
tanicznie [...] na murkach i brzegach grzadek oraz na kamieniach w alpinarium, gdzie utrzymuje si¢ nie
siana, ani nie sadzona, przeciwnie nieco tgpiona przy plewieniu, co najmniej od 1956 (TRZCINSKA-TACIK
1979); » (RoJEK 1977); data? (KRA leg?). WARSZAWA — OGROD BOT. UNIW. WARSZAWSKIEGO — 1922+ . na
murze ruiny kaplicy z 3. maja” (WA leg. K. Karpowicz);  ,,ruiny” (SUDNIK-WOIJCIKOWSKA 1987).

Cymbalaria pilosa (Jacq.) L. H. Bailey {c,s-Wtochy, Sardynia; H}
PARIS — ,,na starych murach wapiennych” (GUINET 1936).

Datura stramonium L. {se-ptnamer.; T}
POZNAN — ee¢? okoto Ogrodu (KRAWIECOWA 1951).

Dianthus barbatus L. {s,c m-europ., subatlant.-europ.; C}
MoskVA-GLAVNYJ BOT. SAD — ¢ (YEVTJUKHOVA 1949).

Duchesnea indica (Andrews) Focke {s,e-azjat.; H}

TORINO — 1856¢, pdZniej *** (JACKOWIAK 1992). MOSKVA-GLAVNYJ BOT. SAD — 1945 i 1949 (YEVTIUK-
HOVA 1949). KRAKOW — ¢ ,jedno stanowisko: Ogréd Botaniczny [...] przy Sciezce migdzy szklarnia ze
storczykami a nowym stawkiem” (ROJEK 1977; TRZCINSKA-TACIK 1979).

Elodea canadensis Michx. {pinamer.; A}

EurorA — ,,byta obserwowana po raz pierwszy prawdopodobnie 1836-42 w Irlandii i Szkocji. Z An-
glii zostata przeniesiona (1854—60) do réznych ogrodéw botanicznych kontynentu europejskiego, skad
rozprzestrzenita si¢ szybko, zawlekana z udziatem ptakéw wodnych i zeglugi przenoszona czg¢s$ciowo roz-
mySlnie, cz¢s§ciowo nieSwiadomie” (HEGI 1936-1969 [t. 2]). BERLIN — 1859eee (SZULCZEWSKI 1931); eee
,,poniewaz [w Ogrodzie] nadmiernie si¢ rozrastala, czg¢$¢ ro§lin wrzucono do rzeki”, introdukcja w 1840 r.
(KucHARSKI 1992).

Emex spinosa L. {medit.; T}
EUROPA — ¢ (ASCHERSON & GRAEBNER 1908-1913; HOck 1914).
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Epilobium adenocaulon Hausskn. {n-ptnamer.; H}
KRAKOW — ,,pod drzewami w Ogrodzie [...] nowy dla Krakowa” (TRZCINSKA-TACIK 1979).

Eragrostis cilianensis (All.) F. T. Hubb. {medit.-circumpol.; T}
EuroPA — ,,w ogrodach botanicznych jako chwast” (HEGI 1936-1969 [t. 1]).

Eragrostis multicaulis Steud. {s,e-europ., n-afryk.; T}

EUROPA — ee¢ _rozwija si¢ tak pomySlnie, Ze mozna go nierzadko odnalezé w otoczeniu [ogrodéw
botanicznych]” (HEGI 1966-1992 [t. 1.3]); XIX w. eee . W Europie [...] pojawila si¢ jako roslina hodowana
w wielu ogrodach botanicznych i czgsto dziczejaca na zwirowych alejkach, drogach i migdzy kostkami
bruku w obrgbie ogrodéw oraz w ich sasiedztwie” (GUZIK & SUDNIK-WOICIKOWSKA 1994); WARSZAWA
— OGROD BoT. UNIW. WARSZAWSKIEGO — 1890 (WA leg. K. Lapczyriski); 1962¢ (WA leg. M. Zanowa);
19921 1993 ¢ (Guzik & SUDNIK-WOICIKOWSKA 1994). WROCEAW — ¢ (SCHUBE 1903); 1993+ (Guzik & SuD-
NIK-WOICIKOWSKA 1994). KRAKOW — 1993 i 1994¢ (GuzIK & SUDNIK-WOIJCIKOWSKA 1994).

Eranthis hyemalis (L.) Salisb. {cs-europ; G}
KRAKOW — ee¢?  Grzegoérzki, w szaiicach (hodowany w Ogrodzie [...])” (ZMUDA 1920; TRZCINSKA-
Tacik 1979).

Erigeron annuus (L.) Pers. {n-ptnamer.; T}

POZNAN — 7 taka przy Ogrodzie” (SzZULCZEWSKI 1931; JACKOWIAK 1993). KRAKOW — ,,po raz pierw-
szy z Krakowa: koto toréw na Wesotej, na trawnikach Ogrodu [...] i na Grzegérzkach” (TRZCINSKA-TACIK
1979).

Eruca vesicaria subsp. sativa (Mill.) Thell. {sw-europ.; T}
PETERSBURG — *? (TSVELEV 1977).

Eryngium planum L. {submedit.-subkont.-europ.(azjat.); H}
POZNAN — 1934 eee? (JACKOWIAK 1993).

Euphorbia chamaesyce L. {s-europ; T}

EURrOPA —,tylko miejscami przejSciowo [...] w ogrodach botanicznych zawleczony” (HEGI 1966-1992
[t. 5.1]). AMSTERDAM — 1825, 1836 (ASCHERSON & GRAEBNER 1917). FREIBURG-NEUER GARTEN — 1848e
(ASCHERSON & GRAEBNER 1917). LIUBLIANA — 1900 ,,zawleczony” (ASCHERSON & GRAEBNER 1917;
HEeG1 1966-1992 [t. 5.1]). FREIBURG-ALTER GARTEN — 1911¢ (ASCHERSON & GRAEBNER 1917). OLOMOUC
— ¢ (ASCHERSON & GRAEBNER 1917). PARIS — ¢ (ASCHERSON & GRAEBNER 1917).

Euphorbia engelmanii Boiss {sw-ptdamer.; T}
BERLIN-SCHONEBERG — 1857+ (HOcK 1903; HOcK 1910). DRESDEN — 1890 (HOCK 1910).

Euphorbia humifusa Willd. {e-azjat.; T}

BERLIN-SCHONEBERG — ¢ od lat 40. XIX w. (ASCHERSON & GRAEBNER 1917); (FriTtscH 1898).
KALININGRAD — 1860, 1893 (ASCHERSON & GRAEBNER 1917); (HOck 1903). KrRaKOW — 1864 (KRAM
leg. Jabtonowski); 1864« ,niby dziko, raczej zdziczala” z E. maculata L. (KRAM leg.?); 1864e (JASIE-
wicz 1992); ,,od dawna” (FrIiTsCH 1998); XIX w. (KRAM leg. A. Kerner?, KRA leg. A. Kerner); 1916¢
(KRA, KRAM, POZ leg. S. Wierdak); 1926° (KRAM leg. K. Piech); 1934¢ (KRAM leg. K. Piech); 1938
(KRA leg. A. Srodor); 1939 (KRAM, KRA, WA leg. A. Srodon); 1953 (KRA leg.?); 1974 (KRA leg.
H. Trzciniska-Tacik); 1976 ,Sciezka pomigdzy grzadkami” (KRA leg. K. Rojek); * ,,dos¢ rzadko w systemie
na grzadkach, $ciezkach, kwatera 15 — Sciezka migdzy poletkami /16/” (RoJEK 1977); ,.ciagle i w sposob
spontaniczny trwa w Ogrodzie” (TRzCINSKA-TACIK 1978); ,,na grzadce z Allium i sasiednich w systemie”
(TrzCINSKA-TACIK 1979). DRESDEN — 1873 (ASCHERSON & GRAEBNER 1917). FRANKFURT a.M. — 1876 do
1914 (HeGI 1966-1992 [t. 5.1]). PARIS — 1883ee, 1936 — z E. maculata (GUINET 1936); 1859 (ASCHERSON
& GRAEBNER 1917); (FriTscH 1898). STRASBOURG — od 1883 (HEGI 19661992 [t. 5.1]); 1893-1896
(ASCHERSON & GRAEBNER 1917); ,;rozprzestrzenia si¢ zwtaszcza mi¢dzy kamieniami przed [...] szklarnig”
(Hock 1903). TUBINGEN — 1883 (HOCK 1910; ASCHERSON & GRAEBNER 1917). GENEVE — 1885¢e, 1888
(ASCHERSON & GRAEBNER 1917); (HOck 1910). WIEN — od ok. 1888ee (FriTscH 1898); (HOck 1903); ,,0d
lat 80. [XIX w.], jeszcze w 1906” (HOCK 1910; ASCHERSON & GRAEBNER 1917); ,,0d co najmniej 1888 [...]




304 Fragm. Flor. Geobot. Polonica 11(2), 2004

na drogach i w uprawach” (FrirscH 1898). BERNO — 1900-1901, 1911 (ASCHERSON & GRAEBNER 1917);
(Hock 1910). WRroctAw — 1901 (JasiEwiCz 1992); 1901-1902 (ASCHERSON & GRAEBNER 1917); 1933ee
(WRSL leg. J. Schalow); data?se (WRSL leg. W?). WURZBURG — (HOCK 1903; ASCHERSON & GRAEBNER
1917). BASEL — 1906¢ (ASCHERSON & GRAEBNER 1917); 1919 (PrROBST 1949). BERLIN-DAHLEM — 1906
W ogromnej liczbie” (ASCHERSON & GRAEBNER 1917). MUNCHEN — 1907 (ASCHERSON & GRAEBNER
1917). PRAHA — 1907 (ASCHERSON & GRAEBNER 1917). LiuBLIANA — 1908 ,,przejSciowo zawleczony”
(ASCHERSON & GRAEBNER 1917). ZURICH — ¢ ,,od dawna” (HOCK 1910; ASCHERSON & GRAEBNER 1917).
TBiLISI — 1911 (WA leg. V. Kozlovskij). OLOMOUC — 1914 (ASCHERSON & GRAEBNER 1917). CERNAUTI
— 1922¢ee | w Ogrodzie i w sasiednich ogrodach czgsto” (KRA, WA leg. M. Gusuleac). BRNO — 1926¢
i 1929 (KRA, POZ, WA leg. J. Podpéra). WARSZAWA — OGROD BOT. UNIW. WARSZAWSKIEGO — 1961¢
(WA leg. M. Zanowa).

Euphorbia lathyris L. {s-europ.; C,T}
KRAKOW — 1885¢ (ROJEK 1977; TRZCINSKA-TACIK 1979).

Euphorbia maculata L. {ptmamer.; T}

EuroPA — ,,zwlaszcza znajdowano w ogrodach botanicznych, we Francji, Wtoszech, na Wegrzech”
(Hock 1910); ,,zawleczona do ogrodéw botanicznych, w ostatnich czasach wielokrotnie i z nich zdziczata
i [...] catkowicie zadomowiona” (ASCHERSON & GRAEBNER 1917). WIEN — 1772-1773¢ ,w nowszych
czasach [1917] nie podawany” (ASCHERSON & GRAEBNER 1917). MONTPELLIER — 1844 (ASCHERSON
& GRAEBNER 1917). BERLIN-SCHONEBERG — 1857, 1864 ¢ z E. humifusa, 1906 (ASCHERSON & GRAEBNER
1917). PARIS — 1861°e, 1883, 1936¢° z E. humifusa (GUINET 1936). KRAKOW — 1864 (KRAM leg. Jabto-
nowski); 1864ee (JASIEWICZ 1992); 1864 ,niby dziko raczej zdziczata” z E. humifusa (KRAM leg?, pod
nazwa E. chamaesyce L.); od 1864, 1979 ,,na grzadce z Eremurus w systemie” (TRZCINSKA-TACIK 1979);
1912« (KRA, WA 1g?); 1916 (KRA, POZ leg. S. Wierdak); 1939+ (KRAM, KRA, POZ, LOD, WA
leg. A. Srodori); 1953« (KRA leg.?); 1974 (KRA leg. H. Trzciriska-Tacik); 1976 ,kwatera 12. Grzadka
z Polygonatum officinale” (KRA leg. K. Rojek); ,,na grzadkach w systemie, kw.12 — poletko z Polygo-
natum officinale” (ROJEK 1977); ¢o (TRZCINSKA-TACIK 1978). PAVIA — 1876 *» (ASCHERSON & GRAEBNER
1917). GENEVE — 1888 z E. humifusa (ASCHERSON & GRAEBNER 1917). SALZBURG — 1895 (ASCHERSON
& GRAEBNER 1917). AACHEN — co najmniej od 1897 (ASCHERSON & GRAEBNER 1917). PADUA — 1900
(ASCHERSON & GRAEBNER 1917). INNSBRUCK — 1902, 1903e¢ (ASCHERSON & GRAEBNER 1917). JENA
— o zawleczony z Vaccinium macrocarpum” (HOCK 1905). ZURICH — od 1902, ,,0statnio rzadko spotyka-
ny”’ (ASCHERSON & GRAEBNER 1917). BERLIN-DAHLEM — 1906 ,,na dziale fitogeograficznym’ (ASCHERSON
& GRAEBNER 1917). STRASBOURG — 1906 (ASCHERSON & GRAEBNER 1917). LiUBLIANA — przed 1910
(ASCHERSON & GRAEBNER 1917). BERNO — 1911 ,,drogi ogrodowe” (ASCHERSON & GRAEBNER 1917).
PrRAHA — ¢¢ ,,0d okoto 4 lat [liczac od 1916] catkowicie zaniknat” (ASCHERSON & GRAEBNER 1917); 1935ee
(KRA leg. K. Domin et V. Krajina). Lvov — 1930e ,,na Sciezce” (KRA leg. J. Madalski); 1932e¢ . na Sciezce
[...] porasta jako uporczywy chwast Sciezki koto szklarni; w latach 1931-32 zostata zawleczona takze
do Ogrodu Flory Polskiej” (KRAM, KRA, POZ, WA leg. J. Mqdalski). BUDAPEST — 1934 (KRAM leg.
Z. Karpati). WROCLAW — 1960 (ROSTANSKI 1961); 1961ee (JASIEWICZ 1992). POZNAN — zawleczony wraz
z sadzonkami Opuntia przywiezionymi z Wroctawia w 1993 r. (E. KaZmierczak-Grygiel, inf. ustna).

Euphorbia marginata Pursh {c-ptnamer.; T}
MONTPELLIER — ® (ASCHERSON & GRAEBNER 1917).

Euphorbia nutans Lagasca {ptnamer.; T}

EuropA —, pierwotnie jako uciekinier z ogrodéw botanicznych” (ASCHERSON & GRAEBNER 1917). LiUBL-
JANA — 1910ee, ,,1917 odnaleziony na potudnie od Laibach na torowisku i w poblizu stacji kolejowej” (HEGI
1966-1992 [t. 5.1]); * ,,zawleczony” (ASCHERSON & GRAEBNER 1917). PARIS — ,,sprowadzony $wiadomie
w 1923 r. z Ogrodu Botanicznego w Montpellier” ¢ (GUINET 1936). MONTPELLIER — ¢ (GUINET 1936).

Euphorbia prostrata Aiton {ptamer.; T}
EUROPA — ¢ (ASCHERSON & GRAEBNER 1917).
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Festuca x intermedia Hackel {antropog.?; H}

HELSINKI — 1958 wsrdd roslin macierzystych, z ktérych F. arundinacea Schreb. byla uprawiana
(ERkAMO 1960).

Foeniculum vulgare Mill. {medit.; H,T}
PozNAN — 1930 (JACKOWIAK 1993).

Fumaria parviflora Lam. {subatlant.-medit.-europ.(azjat.); T}
FRANKFURT a.M. — ¢*¢? (ASCHERSON 1894). BERLIN-SCHONEBERG — ***? (ASCHERSON 1894).

Galega officinalis L. {s-europ.; H}
CLUI-NAPOCA — 1932¢ (WA, KRA leg. Gusuleac). LODZ — 1956¢ ,,pole” (LOD leg. J. Paliriska); **°
(WITOSEAWSKI 1991).

Galinsoga ciliata (Raf.) S. F. Blake {m. s-ptnamer.; T}

WRoCtAW — potowa XIX w. eee (PODBIELKOWSKI 1995). BERLIN — ¢ (ASCHERSON & GRAEBNER 1896—
1898). PETERSBURG — 19427 eee (GUSEV 1966); *¢ (GUSEV 1968). WARSZAWA — OGROD BOT. UNIW. WAR-
SZAWSKIEGO — **¢ (MALYSHEVA 1979); eee  do zbiorowisk Europy przenikneta z warszawskiego Ogrodu
Botanicznego” (MAJTULINA 1984).

Galinsoga parviflora Cav. {m. s-ptnamer., ptdamer.; T}

PARIS — XVIII w. ee¢ (NOWINSKI 1960); *ee , duza czg¢$¢ stanowisk w Europie pochodzi zapewne z pa-
ryskiego Ogrodu Botanicznego” (THELLUNG 1915); ee¢? (JOVET & VEGNET 1928); 1925¢¢¢ (MAJDECKA-
ZDZIARSKA 1929). MADRID — 17857 (THELLUNG 1915); *e¢? (THELLUNG 1915). ZURICH — 1802¢ee _jednak
trudno znaleZ¢ zwiazek migdzy wprowadzeniem [do uprawy w 1801 r.] i pdZniejszym subspontanicznym
wystegpowaniem” (THELLUNG 1915). KARLSRUHE — 1806e¢ee (SCHULZ 1984); 1808eee (THELLUNG 1915);
1811 (NOowINSKI 1960); eee (THELLUNG 1915). BERLIN-SCHONEBERG — ** ,,0d 1807 [...] byta obserwowana
jako wedrujaca lub rozprzestrzeniana przy okazji uprawy ogrodniczej, teraz czgsto ucigzliwy chwast”
(ASCHERSON & GRAEBNER 1896-1898); 1812eee (NOWINSKI 1960; ScHULZ 1984); 1812, 1834 (HEGI
1966-1992 [t. 6.3]); 1812¢¢, 1890°ee (BECK MANNAGETTA 1890); eee ,w bardzo duzych iloSciach w po-
blizu Ogrodu” (BRAUN 1852); 1860 (WALTER & ALECHIN 1936); eee (THELLUNG 1915); eee ,w poblizu
Ogrodu [...] jest nadzwyczaj uciazliwym chwastem” (ASCHERSON 1894). BERNO — 1808eee? , Poniewaz
[...] egzemplarz w Zielniku berneriskim posiada opis ‘ex Horto’, nie jest jasne, czy roSlina byta tam
uprawiana, czy wystgpowata spontanicznie” (ZWICKY 1941). ERLANGEN — 1821eee (HEGI 1966-1992 [t.
6.3]; ScHULZ 1984); 1821 e (THELLUNG 1915); eee (NEILREICH 1866). BREMEN — 1850¢¢ (SUKOPP 1990).
WRoCtAW — ok. 1860 (THELLUNG 1915); 1870-1890 na terenie pdl nalezacych do Ogrodu (SCHULZ
1984). KEw — 1875¢, 1904eee (THELLUNG 1915; ZwicKy 1941). COIMBRA — 1888eee? (THELLUNG 1915).
PETERSBURG — od XIX w. *e¢ (GUSEV 1966; GUSEV 1968). TARTU — 1953¢ee (GUSEV 1966).

Geranium pyrenaicum Burm. f. {s-europ., H}
KRAKOW — ¢ (ROJEK 1977; TRZCINSKA-TACIK 1979).

Grindelia squarrosa (Pursh) Dostal {c-ptnamer.; H}
JALTA — 1969eee (GUSEV 1976).

Heliotropium europaeum L. {medit.; T}
KRAKOW — ¢ , przejSciowo” (KORNAS 1950).
Hibiscus trionum L. {s,c,e-europ.; T}
MoskVA-GLAVNYJ BOT. SAD — 1963¢ (MAKAROV & IGNATOV 1983).

Hordeum jubatum L. {ptdamer.; T}
POZNAN — see prawdopodobnie wysiany z nasionami traw pochodzacymi z Ogrodu” (ZUKOWSKI
1959).

Hosta plantaginea (Lam.) Asch. {Chiny; H,T}
BERLIN — ¢ (HOCK 1910).
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Hosta ventricosa Stearn {e-azjat.; H, T}
BERLIN — ¢ (HOCK 1910).

Hypericum humifusum L. {subatlant.-europ.; C,T}
EuropPA — ,,w licznych ogrodach botanicznych jest uciazliwym i trudnym do zwalczenia chwastem
z powodu swych matych rozmiaréw i silnego rozmnazania si¢” (HEGI 1966-1992 [t. 5.1]).

Impatiens capensis Meerb. {n,c-ptnamer.; T}
PARIS — ¢ (GUINET 1936).

Impatiens parviflora DC. {c,e-azjat.; T}

GENEVE — 1831¢ee (GRAEBNER 1910; GRENBERG 1914); 1837 (NOWINSKI 1960). DRESDEN — 1837eee
(NowiINskI 1960); 1842 i 1864eee (TREPL 1984). JENA — 1850 e (TREPL 1984); XIX w. eee (SCHWARZ
1952); e (BOGENHARD 1850). STRASBOURG — 1.pot. XIX w. ¢ (TREPL 1984); 1870 (GUINET 1936). BERLIN
— 1851¢eee (PAX 1915); e** (ASCHERSON 1894; TREPL 1984). BERNO — 1851%e¢ (PAX 1915). TARTU — 1852¢
(TREPL 1984); eee  czesto ucigzliwy chwast” (KLINGE 1882). HELSINKI — przed 1860 (TREPL 1984); 1878eee
(ERKAMO 1952). TUBINGEN — 1860eee (TREPL 1984). ZURICH — przed 1862 (TREPL 1984). HAMBURG
— 1865¢¢¢ (TREPL 1984); ee¢ (NOLDEKE 1890; PRAHL 1890). PRAHA — 18719e¢ (TREPL 1984). KRAKOW — eee
(ROSTAFINSKI 1872); eee (KAMIENSKI 1884). STUTTGART — 1873¢ee (TREPL 1984). HEIDELBERG — 1880¢ee
(TREPL 1984). BERLIN-SCHONEBERG — przed 1864eee (TREPL 1984). WARSZAWA — OGROD BOT. UNIw. WAR-
SZAWSKIEGO — **¢ (KAMIENSKI 1884). BONN — przed 1886¢¢ (TREPL 1984). GOTTINGEN — 1886°ee (TREPL
1984). WIEN — ¢ (BECK MANAGETTA 1890; TREPL 1984). ERLANGEN — 1892¢ee (TREPL 1984). MUNCHEN
— 1893eee (WOERLEIN 1893; TREPL 1984). KALININGRAD — ,,juz od dawna” eee (ABROMEIT i in. 1898).
PETERSBURG — XIX w.eee (GUSEV 1968); *s¢ (MAITULINA 1984). KUEV — ¢e¢ (JAKUBOWSKI 1904). MOSKVA
— eoe (MAYEVSKI] 1912); e (MAITULINA 1984). DUISBURG — 1930¢ee (TREPL 1984). MUNSTER — 193(0eee
(TrRePL 1984). PARIS — ** (GUINET 1936). STUTTGART-HOHENHEIM — 1959¢¢ (TREPL 1984).

Iva xanthiifolia Nutt. {ptnamer.; T}

KUEV — 1842¢e¢  w obecnym czasie [w 1903 r.] w Ogrodzie [...] nie ro$nie, lecz na obrzezach Kijowa”
(WA leg. N. Zinger); 1842¢e¢ (GUZIK & SUDNIK-WOICIKOWSKA 1989); 1859e¢¢ (ZANOWA 1962); po 1917ee
(KozHEVNIKOV 1935). BERLIN — *, ,na gruzach od wielu lat, p6Zniej nigdy wigcej” (HOCK 1902). PARIS
— ¢ (GUINET 1936).

Kerria japonica DC. {w,c-Chiny; N}
BERLIN — ¢ (HOCK 1910).

Lallemantia peltata (L.) Fisch & C. A. Mey. {sw-azjat.; T?}
MoskvA-UNiv. Bot. SAD — ¢ ,,w pojedynczych egzemplarzach na komposcie” (KozZHEVNIKOV 1935).

Lepidium sativum L. {n-afryk.; T}

LODZ — e¢? ,na miejskim zsypisku $mieci za [...] Ogrodem” (Sowa 1965).
Lepidium virginicum L. {pinamer., n-ptdamer.; T,H}

BREMEN — 2. potowa XVIII w. do poczatku XX w. eee (ASCHERSON & GRAEBNER 1938).
Lobularia maritima (L.) Desv. {medit.; H,T}

KRAKOW ¢ (ROJEK 1977).

Lunaria annua L. {medit.; T}
LODZ — eee ,,w poblizu ogrodzenia Ogrodu” (WITOSEAWSKI 1991).

Malus domestica Borkh. {hort.; M}
MoskvA-GLAVNYJ BOT. SAD — ¢ (YEVTIUKHOVA 1949).

Medicago tornata (L.) Miller {w-medit., Portugalia; T}
BERLIN — ¢ (HOCK 1910).

Mercurialis annua L. {sw-europ.; T}
KRAKOW — 1800¢e, 1859¢¢, 1884, przed 1939ee¢?, 1952¢, 1966¢?, przed 1977¢ ,,na jednym stanowisku;
kw. 12 — poletko z Avena sativa [...] Nasiona przyniesione zostaty zapewne z kompostem” (ROJEK 1977);
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1952+ ,na kompostach” (KRA leg. Sosnowska); 1976¢ ,grzadka z Avena sativa” (KRA leg. K. Rojek);
* rzadko i przejSciowo [...] na grzadkach w systemie, na kompostach” (TRZCINSKA-TACIK 1979).

Mollugo cerviana (L.) Ser. {tropik.?; T}
BERLIN — ¢ (HOCK 1910). PARIS — ¢ (GUINET 1936).

Mollugo verticillata L. {s-pinamer., n-ptnamer.; T}
BERLIN — potowa XIX w.e (HOcK 1910). PARIS — ¢ (GUINET 1936).

Montia perfoliata (Donn ex Willd.) Howell {w-ptnamer.; T}
KEw — 1796¢ (HEGI 1966-1992 [t. 3.2]). BERLIN — * (ASCHERSON 1894). PARIS — ¢ (GUINET 1936).

Montia sibirica (L.) Howell {w-ptnamer.; T}
MUNCHEN — 1931¢ (HEGI 19661992 [t. 3.2]). PARIS — (GUINET 1936).

Morus alba L. {e-ptnamer.; M}
BERLIN-DAHLEM — (HOCK 1914).

Moyosotis sylvatica var. culta Voss-Vilmorin {hort.; H}

KRAKOW — ¢ [pod nazwa Myosotis sylvatica Ehrh. ex Hoffm.] (TrRzCINSKA-TACIK 1979).
Mpyrrhis odorata (L.) Scop. {m. c-europ. (Alpy); H}

HEIDELBERG — 1881 do 1886 (HEGI 1966-1992 [t. 5.2]).

Nicandra physaloides (L.) Gaertn. {w-pinamer.; T}
WARSZAWA — OGROD BOT. UNIW. WARSZAWSKIEGO — ® (ZANOWA 1964).

Nicotiana acuminata (Grah.) Hook. {n-ptdamer.; T}
STRASBOURG — 1906 do 1912eee (HEGI 1966-1992 [t. 5.2]).

Nonea lutea (Desv.) Rchb. {se-europ.; T}
EuroPA — eee (HEGI 1966-1992 [t. 5.3]). WROCEAW — 1877¢ee (KORNAS 1953). CLUI-NAPOCA — od
1912e, 1929¢¢ (KRA, WA leg. M. Gusuleac).

Nothoscordum gracile (Ait.) Stearn {Meksyk?; G}
BERLIN — ee¢? (HOCK 1910).

Oenothera biennis L. {eurazjat.?; H}

WIEN — 1849 ,,prawdopodobnie najstarszy okaz w Austrii” [w uprawie czy spontanicznie?] (ROSTANSKI
& FORSTNER 1982).

Oenothera suaveolens Desf. {eurazjat.?; H}
DEBRECEN — ¢1931 (ROSTANSKI 1966).

Oenothera x fallax Renner emend. Rostariski {antropog.?; H}

DEBRECEN, PECS — ¢ (ROSTANSKI 1966). WROCEAW *e¢ . We Wroctawiu obserwowany od roku 1958.
Wystepuje spontanicznie w Ogrodzie Botanicznym, skad prawdopodobnie wydostal si¢ na gruzowiska
miejskie” (ROSTANSKI 1965). WIEN — 1969 ,.dziko rosnacy” (ROSTANSKI & FORSTNER 1982).

Onosma echioides L. { Wtochy, w-batk.; H}
KRAKOW — 1882¢¢¢? | w poblizu Ogrodu” (TRZCINSKA-TACIK 1979).

Ornithogalum nutans L. {s,e-europ.-medit.; G}

WIEN — 1884¢ (KRAM leg. E. Wotoszczak); data? (KRAM leg. Wettstein). KRAKOW — 1912¢ (KRA
leg. A. Slendziriski ?7); 1912« (WA leg. A. Zmuda); * (ZMUDA 1920); 1977« ,kw. 31 — trawnik pod Dgbem
Czerwinskiego” (KRA leg. K. Rojek); * ,kw. 28 — w trawie pod drzewami” (ROJEK 1977); ¢ (TRZCINSKA-
Tacik 1979).

Ornithopus sativus Brot. {medit.; T}
KRAKOW — ¢ (TRzCINSKA-TACIK 1979).
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Orobanche lucorum A. Br. {m. c-europ. (Alpy); G}
EuroPA — ,,w wielu miejscach w ogrodach botanicznych zadomowiony, [...] daje si¢ fatwo uprawiaé
na korzeniach Berberis” (HEGI 1966—-1992 [t. 6.1]).

Oxalis corniculata L. {s-europ.; H}

WRroctAw — 1866 jedne z najstarszych w Polsce okazéw, gatunek ,,poprzez Ogrdd [...] zostat sprowa-
dzony do Polski” (HANTZ 1979). MOSKVA-UNIV. BOT. SAD — ¢ ,,w Ogrodzie szeroko rozpowszechniony
w szklarniach [...], skad trafit i na grzadki” (KozHEVNIKOV 1935). PARIS — *¢ (GUINET 1936). KRAKOW
— 1938, 1955 (HANTZ 1979); 1939 ,,w storczykarni od wielu lat; czasem takze na grzadkach i przy Sciez-
kach w Ogrodzie”, 1974 (TRzCINSKA-TACIK 1979); e ,.na Sciezkach, grzadkach, zwlaszcza w systemie”
(Rosek 1977). PozNAN — 1973 (HANTZ 1979); 1975 (JACKOWIAK 1993).

Oxalis corniculata var. repens Thunb. {s-europ.?; H}
PoLSKA — w odréznieniu od Oxalis corniculata L. var. corniculata, ,,byta zbierana wylacznie w ogro-
dach botanicznych” (HaNTZ 1979). KRAKOW — 1938 (WA leg. J. Dyakowska et A. Srodor).

Oxalis stricta L. {e-ptnamer.; T}

WRoctAw — 1881 ,,poprzez Ogrody [...] gatunek ten rozprzestrzenit si¢ w catej Polsce” (HANTZ 1979).
BREMEN — (ASCHERSON & GRAEBNER 1914). KIEV — 1928 (KOzZHEVNIKOV 1935). MoskvA-UNiv. BOT.
SAD — ¢ (KozHEVNIKOV 1935). KRAKOW — 1938 (WA leg. J. Dyakowska). PETERSBURG — * (GUSEV 1968).
WARSZAWA — OGROD BOT. UNIW. WARSZAWSKIEGO — 1970 (WA leg. D. Bozentowicz et A. Damek); 1977+
(WA leg. B. Kawka).

Oxalis dilleni Jacq. {pamer.; H,T}
WRoctAw — 1865 ,,poprzez Ogrdd [...] rozprzestrzenit si¢ na terenie [...] kraju” (HANTZ 1979).

Padus virginiana Mill. {ptnamer.; M,N}
BERLIN — ¢ (Hock 1910).

Panicum capillare L. {ptamer.; T}
KRAKOW — 1969 ,na gruzach starej palmiarni” w odlegtosci 30-40 m od miejsca uprawy, 1974ee
(TrzcCINSKA-TACIK 1979).

Papaver decaisnei Hochst. & Steud. ex Elkan {sw-azjat.; T?}
MoskvA-UNIv. BOT. SAD — ¢ ,,zawleczony z materialem nasiennym lub sadzonkami” (KOZHEVNIKOV
1935).

Papaver schinzanum Fedde {poch.?; H,T}
ZURICH — * (HOCK 1914).

Parietaria pensylvanica Muhl. ex Willd. {ptamer.; T}
BERLIN-SCHONEBERG — przed 1866e¢¢? (SUKOPP & SCHOLZ 1964).

Phacelia tanacetifolia Benth. {s-pinamer.; T}
KRAKOW — ¢ (ROJEK 1977).

Pinellia tuberifera Ten. {c,e-azjat.; G}

EUROPA, np. PARIS — ¢ (GUINET 1936). KRAKOW — ¢ (WROBEL-STERMINSKA 1975); o  Wykazuje dos¢é
duza ekspansywnoS$¢ z powodu wielkiej zdolno$ci rozmnazania wegetatywnego jak réwniez do$¢ znacznej
glebokosci korzenienia si¢ bulwek co utrudnia jego wyplewienie. Jego rozprzestrzenianiu sprzyja rowniez
nieSwiadoma ingerencja cztowieka, ktdry [...] grabi liScie i przenosi je na inne miejsce np. jako materiat
okrywowy” (ROJEK 1977).

Polycarpon tetraphyllum (L.) L. f. {submedit.-subatlant.-europ.; T}
PARIS — ¢ (GUINET 1936).

Portulaca oleracea L. {s-azjat., n-afryk.; T}

KRAKOW — 1859e, 1950, 1977 — nie wystepuje (ROJEK 1977); 1872e, 1952, 1970e, , dawniej jako
jarzyna, w potowie XIX w. pospolity chwast, w pdZniejszych czasach [...] jedynie w Ogrodzie [...], w 1976
nie znaleziono [...], obecnie [w 1979 r.] nie wystgpuje” (TRZCINSKA-TACIK 1979).
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Potentilla atrosanguinea Loddiges ex D. Don {Nepal; H?}
BERLIN — (Hock 1910).

Primula veris L. {bor.-subatlant.-europ.; H}
KRAKOW — ¢ (ROJEK 1977; TRZCINSKA-TACIK 1979).

Prunella grandiflora subsp. pyrenaica (Gren. & Gordon) A. & O. Bolos {sw-europ.; HC}
KRAKOW — * , zostal zapewne przypadkiem zawleczony albo przeni6st si¢ z matego alpinarium” (ROJEK
1977); » ,,dos¢ daleko od alpinarium, gdzie byl niegdy$ posadzony” (TRZCINSKA-TACIK 1979).

Prunus domestica L. {kauk.; M}
MOSKVA-GLAVNYJ BOT. SAD — ¢ (YEVTJUKHOVA 1949).

Psoralea onobrychis Nutt. {ce-ptnamer.; T?}
BERLIN — *¢ (HOCK 1910).

Pterocarya fraxinifolia Spach {kauk.; M}
BERLIN-SCHONEBERG — * (HOCK 1914).

Quercus palustris Miinch {ce-ptnamer.; M}
BERLIN-DAHLEM — ¢ (HOCK 1914).

Ranunculus bulbosus L. {submedit.-subatlant.-europ.; G,H}
MoskvA-GLAVNYJ BOT. SAD —,,Najprawdopodobniej zdziczatl, a jego wystgpowanie jest reliktowe [...]
mozliwe, ze byl uprawiany w [...] Ogrodzie” (YEVTJUKHOVA 1949).

Reseda alba L. {s-europ.; T,H}
BERLIN — ¢ (ASCHERSON 1894).

Reseda lutea L. {submedit.-subatlant.-europ.; H}
BERLIN — e**? (ASCHERSON 1894).

Reseda luteola 1. {medit.-iran.-tur.; H}
WROCEAW — e (ROSTANSKI 1961).

Ribes rubrum L. {w-europ.; N}
MOSKVA-GLAVNYJ BOT. SAD — ¢ (YEVTJUKHOVA 1949).

Rumex longifolius DC. x Rumex patientia L. {antropog.; H}
HELSINKI — 1958 rdst migdzy wystepujacym spontanicznie R. longifolius a uprawianym R. patientia
(ERkAMO 1960).

Salix silesiaca Willd. {m-europ.; N.M }
WARSZAWA — OGROD BoT. UNIW. WARSZAWSKIEGO — ,,ha ruinach budynku ogrodu [...] przeniosta si¢
z tegoz ogrodu” (KOBENDZA 1949).

Salvia verticillata L. {c-europ.-sw-azjat.; H}
POZNAN — ee¢? na tamie kolejowej [...] naprzeciw Ogrodu” (SzULCZEWSKI 1931). PETERSBURG
— ¢ (GUSEV 1968).

Sambucus racemosa L. {europ.-c-azjat.; N}
MOSKVA-GLAVNYJ BOT. SAD — ¢ (YEVTJUKHOVA 1949).

Saxifraga cymbalaria L. {m.europ. (Karpaty), sw-azjat.; T}
PARIS — ¢ (GUINET 1936).

Scilla sibirica Haw. {se-europ., sw-azjat.; G}
PETERSBURG — * (GUSEV 1968).

Scrophularia vernalis L. {submedit.-subatlant.-europ.; H}

WROCEAW — 1881eee?, 1958ee¢?, 1959eee?  Stanowisko liczace kilkanascie okazéw, rosnacych przy
ptocie Ogrodu [...] utrzymuje si¢ nadal” (ROSTANSKI 1960). NIEMCY — ¢ ,,U nas jako chwast [...] w ogrodach
botanicznych” (ASCHERSON 1894).
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Senecio nemorensis subsp. jacquinianus (Rchb.) Durand {europ.; H}
PETERSBURG — * (GUSEV 1968).

Sideritis montana L. {medit.-kont.-europ.; T}

KRAKOW — 1952+ ,,na komposcie” (TRZCINSKA-TACIK 1979).
Sisymbrium irio L. {medit.-subkont.-europ.(azjat).; T}

BERLIN-SCHONEBERG — 1844e¢¢? juz od diugiego czasu obserwowana” (ASCHERSON 1894). 1852eee?
,.przy pobliskiej ulicy” (BRAUN 1852); przed 1866°e¢ (SUKOPP & SCHOLZ 1964).

Smilacina stellata (L.) Desf. {ptnamer.; G?}
BERLIN — ¢ (HOck 1910).

Smyrnium perfoliatum L. {n,e-medit.; H}
WIEN — ¢ (HEGI 1966-1992 [t. 5.2]). ZURICH — 0k.1840 i 1910ee (HEGI 1966—1992 [t. 5.2]).

Solanum cornutum Lam. {s-ptnamer.; T}
PARIS — ¢ (GUINET 1936).

Solanum triflorum Nutt. {ptdamer.; T}
PARIS — ee , zaaklimatyzowany od dawna” (GUINET 1936).

Sorbus americana Marshall {ne-pinamer.; N?}
BERLIN-DAHLEM — *¢ (HOCK 1910).

Symphytum x upplandicum Nyman {hort.?; H}
ZURICH * (HOck 1910).

Tanacetum parthenifolium (Willd.) Sch.-Bip. {sw-azjat.; H}
ERFURT — ¢ (HEGI 1966-1992 [t. 6.4]).

Thlaspi alliaceum L. {submedit.-subatlant.-europ.; T}
KRAKOW — ¢ (FLORA POLSKA 1919-1980 [t. 3]).

Thlaspi caerulescens J. Presl & C. Presl {atlant.-europ.; H}
PETERSBURG — ¢ (GUSEV 1968).

Tordylium maximum L. {s-europ.; H}
GENEVE — 1828e¢e_ 1870ee (HEGI 1966-1992 [t. 5.2]).
Tordylium syriacum L. {sw-azjat.; H?}
EURrOPA — ¢ (HEGI 1966-1992 [t. 5.2]).
Triodanis perfoliata (L.) Nieuwl. {ptnamer.; T}
PARIS — ¢ (GUINET 1939).
Urtica cannabina L. {cs-azjat.; H}
MoSKVA-UNIV. BOT. SAD — **¢? (KOZHEVNIKOV 1935).

Valeriana alliariifolia Adams {sw-azjat.; H}
PETERSBURG — ¢ (GUSEV 1968).

Valeriana sambucifolia J. C. Mikan {europ.; T}

MoOskVA-GLAVNYJ BOT. SAD — e ,na nasypie kolejowym. Niewykluczone rozprzestrzenienie na-
sion z [...] Ogrodu Botanicznego [byt w uprawie!], lezacego w odlegtosci kilku kilometréw” (MAKAROV
& IGNATOV 1983).

Valerianella pumila (L.) DC. {europ., sw-azjat.; T}
BERLIN — 1900ee¢ (HEGI 1966-1992 [t. 6.2]).

Verbascum phlomoides L. {submedit.-subkont.-europ.; H}
MoskVA-UNIV. BOT. SAD — 1817-1964e, ,,w ciagu ponad 100 lat nie byta zbierana w rejonie Moskwy.
Niespodziewanie znalaztem ja na poczatku lat 60. na nieuzytkach na terytorium Ogrodu w liczbie kilku-
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dziesigciu egzemplarzy. Przetrwawszy tu w ciagu 14 lat, ro§lina znikta. Najpewniej nasiona zostaty zawle-
czone razem z innymi zywymi ro$linami, przywiezionymi dla Ogrodu” (SKVORcoV 1973).

Verbena officinalis L. {medit.-iran.-tur.; H,T}
WARSZAWA — OGROD BoT. UNIW. WARSZAWSKIEGO — 1930e ,,cz¢$¢ gospodarcza” (WA leg. M. Zano-
wa); 1961e ,czes$¢ gospodarcza, inspekty” (WA leg. M. Zanowa); * ,tylko w Ogrodzie” (ZANOWA 1964).

Verbena urticifolia L. {s-pnamer.; T}

POZNAN — ee¢? _w Poznaniu przedostata si¢ na siedliska ruderalne zapewne z Ogrodu Botanicznego
lub Ogrodu Roslin Leczniczych” (ZUKOWSKI 1971). WARSZAWA — OGROD BOT. UNIW. WARSZAWSKIEGO
— ¢ ,cze$¢ gospodarcza” (ZANOWA 1964). LODZ — data? eee? | zdziczata przy Ogrodzie” (FLORA POLSKA
1919-1980 [t. 11]).

Veronica filiformis Sm. {kauk.; C}
EuropA — ¢ (HEGI 1966-1992 [t. 6.1]).

Veronica peregrina L. {pnamer.; T}

EuUrROPA, MOSKVA — UNIV. BOT. SAD — 1808, 19359 , ostatnio jest jednym z najczgstszych chwastéw™;
,.Znany w Europie zachodniej jako naturalizujacy si¢ gatunek w kilku ogrodach botanicznych (Niemcy,
Francja, Hiszpania, Portugalia)” (KozHEVNIKOV 1935). BERLIN — 1864—1898 (ASCHERSON & GRAEBNER
1896-1898); 1885 (ROSTANSKI & Sowa 1986-1987). WROCLAW — 1865¢¢ ,,0d wielu lat stale jako chwast”
(WRSL leg. Uechtritz); 1865 (FLORA POLSKA 1919-1980 [t. 10]); WARSZAWA — OGROD BOT. UNIW. WAR-
SZAWSKIEGO — 1962¢ ,nieuzytki” (WA leg. M. Zanowa).

Veronica persica Poir. {kauk.; T}

KARLSRUHE — 1805¢e¢ (WALTER & ALECHIN 1936; NowiNskl 1960). MoskvA — UNiv. BoT. SAD
— 1894, 1935¢¢ . w uprawie w Ogrodzie [...] brak tego gatunku — zapewne zawleczony nieSwiadomie
z nasionami” (KOzZHEVNIKOV 1935).

Virga pilosa (L.) Hill {submedit.-subatlant.-europ.; H}
KRAKOW — 18847 , koto muru Ogrodu” (TRZCINSKA-TACIK 1979). MOSKVA-UNIV. BOT. SAD — ee¢ (KO-
ZHEVNIKOV 1935).

Viola x insignis C. Richter {poch.?; H}
PRAHA — ¢ (HEGI 1966-1992 [t. 5.1]).

Xanthium macrocarpum DC. {phamer.; T}
NIEMCY — e  dawniej obserwowany jako uciekinier z ogrodéw botanicznych” (ASCHERSON & GRAE-
BNER 1896-1898).

Xanthium spinosum L. {ptdamer.; T}

EUROPA — ¢e? W Europie byt poczatkowo obserwowany [...] nad portugalska rzeka Tajo — prawie
juz zadomowiony. Nieco pdzniej byt uprawiany w ogrodach botanicznych” (HEGI 1966-1992 [t. 6.3]).
MONTPELLIER — 1751¢°¢? (HEGI 19661992 [t. 6.3]).
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SUMMARY

A total of 190 species of vascular plants, which had been recognized as weeds in botanical gardens, were
determined on the basis of literature data. The list of their localities was supplemented by data obtained
from Polish herbarium collections.

The records dated back to 19" and 20" centuries. They were obtained from 65 botanical gardens in
Central Europe and 5 gardens established in other parts of the continent. The majority of plants included
on the list occurred locally and were introduced temporarily — a total of 142 species were reported from
only one botanical garden. Plants with short life cycle (therophytes) prevailed and were represented by 93
species. Perennials were made up of 83 species, whereas shrubs and trees were composed of 14 taxa.

The literature and herbarium data showed that 59 species had escaped spontaneously from the botanical
gardens in Central Europe. The analysis of the floristic records revealed that botanical gardens were im-
portant dispersion centres of aliens, such as Chamomilla suaveolens, Galinsoga parviflora, Impatiens
parviflora, Euphorbia humifusa and E. maculata. The above mentioned species occurred frequently and in
many botanical gardens (each species was noted at least in 8 of the gardens analyzed).

Przyjeto do druku: 2.06.2004 r.



